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VORWORT

Es lasst sich kaum ermessen, welches Leid Kindern, Jugendlichen und Menschen
mit Behinderungen in der Nachkriegsgeschichte auch in Einrichtungen der Caritas
in Oberosterreich widerfahren ist.

Sie waren nicht nur dem Missbrauch und der Gewalt durch einzelne TaterInnen
ausgesetzt, sondern als die Schwichsten von einem strukturell gewalttrachtigen
System mit vOllig unzureichenden Bedingungen aufgrund mangelnder Kontrolle
durch Caritas und Behorden sowie gesellschaftlicher Ausgrenzung betroffen.
Jahrzehntelang waren viele von ihnen schutzlos ausgeliefert — erfuhren Zucht
und Strafe, wo sie Begleitung und Beistand gebraucht hétten. Es gibt dafiir keine
angemessene Entschuldigung. Dennoch bitte ich im Namen der Caritas aufrichtig
darum.

Heute miissen wir Verantwortung iibernehmen. Das Schweigen brechen und
ihnen ihre Stimme wiedergeben. Wir miissen alles tun, dass es nicht wieder
passiert. Dazu haben wir in den vergangenen Jahren konsequente MaRnahmen
und Vorkehrungen eingefiihrt.

Ich danke dem wissenschaftlichen Team fiir die Arbeit und allen, die dazu
beigetragen haben. Mir war es wichtig, mit dieser Studie ein Stiick zur Aufarbeitung
dieses Unrechts beizutragen, schonungslos hinzuschauen und Lehren daraus zu
ziehen. Wir tun alles, um den uns anvertrauten Menschen Schutz und Sicherheit

zu geben.

FRANZ KEHRER, MAS
Direktor der Caritas in Obergsterreich






1. VORBEMERKUNGEN (MICHAEL JOHN)

Im September 2015 kam es mit dem Direktor der Caritas der Didzese Linz, Franz
Kehrer, zu einem ersten Treffen.! Er hatte sich an die Wissenschaft gewandt, das
Thema des Gesprachs sollte sein: ,,Aufarbeitung der Missbrauchsfélle in Einrichtun-
gen der Caritas bzw. Einrichtungen im Auftrag der Caritas.“ Nach Vorgesprachen
wurde im April 2016 ein Vertrag abschlossen. Dabei verpflichtete sich ein kleines
Forschungsteam unter der Leitung von Michael John (Johannes Kepler Universitét
Linz) gegeniiber dem Auftraggeber, der Caritas der Didzese Linz, nachfolgend an-
gefiihrte Leistungen zu erbringen: ,,Durchfithrung einer sozialhistorischen Studie
sVerantwortung und Aufarbeitung. Untersuchung {iber Griinde und Bedingungen
von Gewalt in Einrichtungen der Caritas der Di6zese Linz nach 1945“ mit alleini-
gem Schwerpunkt auf Einrichtungen im Bereich der Kinder- und Jugendbetreuung
und -unterbringung sowie der Einrichtungen fiir Menschen mit Behinderungen.“

Die Untersuchung umfasst eine ereignisgeschichtliche und eine strukturelle Ebe-
ne: ,Die Erfahrungen der Betroffenen, die Frage der Verantwortlichkeiten und der
Ursachen der Entwicklung. Als Ergebnis ist ein schriftlicher Forschungsbericht zu
iibergeben. Alle Themenbereiche konnen nur so genau untersucht werden, wie
dies der Zeit- und Kostenrahmen erlaubt und der Zugang zu den potentiellen Quel-
len gegeben ist.“? Der Zeitrahmen der Untersuchung erstreckt sich bis zur Gegen-
wart. Die Verantwortung fiir den Inhalt simtlicher Ausfiihrungen liegt bei dem
Forschungsteam, bestehend aus den unabhéngigen, weisungsungebundenen Ex-
pertInnen Michael John, Angela Wegscheider und Marion Wisinger, die mit dieser
Untersuchung beauftragt wurden. Als Konsulentin wirkte Barbara Helige.

Es ist darauf hinzuweisen, dass zum Zeitpunkt der Kontaktaufnahme ebenso
wie zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses kein unmittelbarer Anlass fiir eine
Auftragserteilung gegeben war, etwa im Vergleich zu den Ereignissen der Jah-
re 2010 und 2011 — Stichwort ,Missbrauchsskandale*® — die zur Einrichtung von
Opferschutzkommissionen und zu einer Reihe von Forschungsprojekten und
Untersuchungskommissionen seitens 6ffentlich-rechtlicher (staatlicher, regiona-
ler) Institutionen fithrten. Damals richtete sich die 6ffentliche Aufmerksamkeit

1 Akademischen Gepflogenheiten folgend werden sdmtliche akademischen Titel im Text ausgelassen, nicht
jedoch Funktionstitel wie Direktor, Vikar, Bischof etc.

2 Vertrag Caritas — Michael John (JKU Linz), 21.4.2019, 2.

3 Die aktuelle, medial angetriebene Aufarbeitung nahm ihren Anfang wohl im Auftritt eines ehemaligen
Heimkinds im 6sterreichischen Parlament, das in oberdsterreichischen Heimen untergebracht war.
Buchlesung (Jend Alpar Molnar) und Podiumsdiskussion, 5.3.2010, Osterreichisches Parlament. Zur
Skandalwelle vgl. auch Honigsberger, Georg/Karlsson, Irmtraud, Verwaltete Kindheit. Der ésterreichische
Heimskandal (Berndorf 2013).
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auch auf zwei Biicher des ehemaligen ,,Z6glings“ Franz Josef Stangl, der einige
Jahre im Erziehungsheim Gleink zubrachte.* 2010 und 2011 war durch die Infor-
mation der Offentlichkeit und die Empérung der Betroffenen ein massiver me-
dialer Druck entstanden. Die politisch Verantwortlichen begannen zu handeln.
2010 stellte ein Schockjahr fiir die katholische Kirche dar, die Kirchenaustritte
schossen in die Hohe (86.000 Personen in ganz Osterreich bis Jahresende, ein
Plus von 62% gegeniiber 2009).> Mit Sicherheit kann hier auf einen Zusammen-
hang mit den Medienberichten zum Missbrauch von Kindern und Jugendlichen
geschlossen werden. Ein Zusammenhang, der auch noch 2o1r spilirbar wurde -
danach sanken die Austrittszahlen wieder.®

Fiinf Jahre danach: Seit seinem Amtsantritt hatte Caritas-Direktor Franz Kehrer —
der kirchliche Laie, ausgebildete Sozialmanager und dreifache Familienvater —
vor, eine historische Aufarbeitung der in Einrichtungen der Caritas in Oberos-
terreich ehemals virulenten Gewalt und des vielfachen sexuellen Missbrauchs
durchzufithren. Eine sogenannte ,Nachdenkgruppe“ motivierter KatholikInnen
wollte ebenfalls eine historische Aufarbeitung der Vorkommnisse durchgefiihrt
wissen und sie hatte auch eine ,,Geste der Verantwortung“ dabei im Sinne. Neben
Direktor Kehrer ist das Forschungsteam in erster Linie Herbert Schustereder von
der Caritas Oberosterreich zu Dank verpflichtet, der in einer Form moderierte und
koordinierte, die ganz wesentlich zum Gelingen des komplexen Gesamtprojekts
beigetragen hat. Der Dank ist auch Edith Biirgler-Scheubmayr (Geschéftsfithrung
Caritas fiir Kinder und Jugendliche), Edith Zehetner und Maria Reitter (Caritas
Kommunikation) und Bischofsvikar Max Mittendorfer auszusprechen. Josef Gruber
war sowohl Mitglied der Caritas-,Nachdenkgruppe®, als er auch als Vorsitzender
der bereits 2007 eingerichteten Di6zesankommission gegen Missbrauch und Ge-
walt der Di6zese Linz fungierte. Thm und Christiane Sauer, die als Ombudsfrau
der Diozese Linz (Ombudsstelle gegen Gewalt und Missbrauch) tétig ist, ebenso
wie der Biiroleiterin dieser Einrichtung der Di6zese Linz, Frau Herta Gurtner so-
wie Gertrude Pritz von der Erzditzese Wien gilt besonderer Dank dafiir, dass zu-
letzt entscheidende Fortschritte in der Arbeit des Forschungsteams erzielt werden
konnten. Es wurde uns seitens der kirchlichen Ombudsstelle unter anderem nun

4 Stangl, Franz Josef, Der Bastard. Der Fiirsorgezogling (Weitra 2008); Stangl, Franz Josef, Der Klosterzogling.
Die Jugend des Bastards (Weitra 2010). Beide Biicher sind vergriffen, sie sorgten fiir groes Aufsehen, der
,Klosterzogling* soll verfilmt werden.

5 Vgl. Katholische Kirche Osterreich: Statistik, Kirchliche Statistik der Dizesen Osterreichs (Katholiken,
Pastoraldaten) 2005-2017, URL: https://www.katholisch.at/statistik (aufgerufen am 20.8.2019).

6 Vgl zur Entwicklung tiber Jahrzehnte auch addendum, Projekt Missbrauch, https://www.addendum.org/
missbrauch/groer/ (aufgerufen am 20.8.2019).
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auch statistisches Material zur Verfiigung gestellt. Es haben auch eine Reihe wei-
terer Personen, weitgehende Hilfestellungen geleistet und uns unterstiitzt, all die-
sen: Herzlichen Dank!

Unaufgearbeitete Gewalt auch in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg, das Ver-
schweigen bis hin zur Vertuschung von Kindesmissbrauch, Kindesmisshandlung
und systematischer Verletzung der Aufsichtspflicht stellte aus der Sicht der Leitung
eine grol3e Belastung fiir die Einrichtung insgesamt dar. Man wollte das Thema fiir
die Caritas aufgearbeitet wissen — dass es sich beim Umgang mit Kindern und Ju-
gendlichen in den kirchlichen Heimen um eine gravierende Fehlentwicklung han-
delte, war klar — mit Konsequenzen fiir die Caritas selbst.” Ziel war in der Folge, eine
Botschaft nach auf3en zu tragen.® Adressat waren ehemalige Heimkinder ebenso
wie die Kirche, die eigenen MitarbeiterInnen und eine interessierte Offentlichkeit.
Zum konkreten Motiv des Forschungsauftrags befragt, antwortete Direktor Kehrer:
,»lch ging der Frage nach, wie andere Institutionen im Ausland mit der Aufarbeitung
von Gewalt und Missbrauch umgehen. Die Anzahl der Félle und die Gesprachspro-
tokolle mit Betroffenen machten mich sehr betroffen.“’ Zum einen ginge es nun dar-
um, ,,den ehemaligen Heimkindern ein klares Signal zu geben, dass ihre Erinnerun-
gen ernst genommen werden. Diese oft leidvollen Erinnerungen sollen durch die
Studie dokumentiert werden und damit nicht in Vergessenheit geraten.“ Bereits seit
zwei Jahrzehnten hat sich die Struktur der Caritas nachhaltig verdndert, dennoch
gehe es jedoch auch heute darum, ,,Erkenntnisse zu gewinnen, welche Strukturen
und Rahmenbedingungen dazu gefiihrt haben, dass in vielen Féllen von Seiten der
zustindigen Kontrollorgane und Verantwortungstriger nicht gehandelt wurde.“*°

Die Ergebnisse der historischen Untersuchung sollten und werden hiermit pub-
liziert, sie sollen ,schwarz auf weils“ vorliegen und damit Spuren im kollektiven
Gedéchtnis hinterlassen. Einem grof3en Teil der kontaktierten ehemaligen Heim-
kinder war dies ebenfalls ein wichtiges Anliegen. Ziel der gesamten Aufarbeitung
der folgenreichen, zeithistorischen Ereignisse war aber auch ein Klima mit den
Betroffenen zu schaffen, das auf eine Auflésung oder zumindest auf eine Verringe-
rung der mit der Caritas und auch anderer kirchlicher Einrichtungen verbundenen
Friktionen abzielte.

7 Dies stand stark im Vordergrund der Aufarbeitungsstudie der Caritas der Erzdi6zese Wien, vgl. Kraushofer,
Tanja, Erinnern hilft vorbeugen. Aufarbeitung fiir die Vergangenheit und Préivention fiir die Zukunft;
Zu Erfahrungen mit Gewalt in Einrichtungen der Erzdi6ézese Wien (Wien 2015).

8 Diskussionen im engsten Fithrungskreis hatte es immer gegeben.
9 Schriftliches Statement Caritas-Direktor Franz Kehrer, 2.7.2019.

10 Ebd.
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Die im Vertrag des Wissenschafterteams mit der Caritas vereinbarten Themen sind
in der vorliegenden Studie abgearbeitet worden, das Inhaltsverzeichnis weist die
detaillierte Gliederung der Arbeit aus, ebenso wie die Verantwortlichkeit der Au-
torInnen folgendermafen angegeben wird: Das Erziehungsheim Gleink wurde in
den 1950er-Jahren bis hinein in die 1980oer-Jahre als eines der hirtesten Heime in
ganz Osterreich bezeichnet. Der Opferschutzkommission der Didzese Linz wurde
im Zuge ihrer Tatigkeit bis Ende August 2019 insgesamt 1.080 Vorfille gemeldet,
davon ereigneten sich 984 in Gleink.!! Fiir die Untersuchung dieses Heimes, auf
dem also ein Fokus der gesamten Arbeit zu liegen hatte, zeichnet Marion Wisin-
ger verantwortlich, fiir die Erforschung der Strukturen und der Ereignisse in den
Heimen fiir Menschen mit Beeintrdchtigungen (St. Isidor, St. Pius) Angela Weg-
scheider, fiir die Vorbemerkungen, die Einleitung, den Uberblick, das spezifische
Thema ,,Minderheiten und Heim“ ebenso wie fiir das Resiimee, Michael John.

,Warum dauert denn das so lange, was macht ihr eigentlich, warum kommt da
nichts?“, wurde das Forschungsteam schon mehrfach von ehemaligen Heimkin-
dern befragt.!? Die Abfassung der Studie geschah zuletzt unter enormem Zeit-
druck, der nicht dem Arbeitstempo der Forscherlnnen geschuldet war, sondern
auf andere Faktoren zuriickzufiihren ist. Der entscheidende Faktor ist in diesem
Zusammenhang der Zugang zu den Quellen und zu den Akten, aber auch die Wei-
tervermittlung zu Personen, die bereit sind, durch Interviews weitere Auskiinfte
zu geben. Der Zugang zu wesentlichen Quellen erfolgte erst sehr spat bzw. im Kon-
text der Schreibarbeiten zu dieser Studie bzw. gar nicht. Dies ist auch auf die im-
mer wieder sich verschiarfenden Datenschutzbestimmungen zuriickzufiihren, wel-
che die Aufarbeitung einschldgiger Vorkommnisse im Rahmen des vorgegebenen
Themas sehr erschwerten, wenn sie diese nicht teilweise verunmoglichten. Auch
wird der Fortgang der Forschungsarbeit zunehmend von Juristinnen und deren
jeweiligen Gesetzesinterpretation bestimmt. Schlief3lich war auch mangelnde Ko-
operationsbereitschaft einzelner Institutionen fiir den Mangel an Informationen
verantwortlich.

Das Bemiihen um Einsicht in schriftliche Quellen im Zuge der Forschungsarbei-
ten weist einige grundlegende Charakteristika auf, die aus vorangegangenen For-

1 Ombudsstelle und Kommission gegen Missbrauch und Gewalt der Di6zese Linz (Ombudsstelle),
Statistik Einrichtungen der Caritas, 26.8.2019

12 Zuletzt bei einer Veranstaltung des Vereins ,,Ehemalige Heim- und Pflegekinder” in Wien am 27.4.2019.
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schungsarbeiten bereits bekannt sind.'® ForscherInnen, die sich mit der Aufarbei-
tung von Gewalt und Missbrauch in staatlichen und kirchlichen Einrichtungen
beschéftigen, sind im Laufe ihrer Arbeit mittlerweile stark mit Fragen des Daten-
schutzes und der Zugéinglichkeit von Aktenmaterial beschéftigt. So wurde auch im
Rahmen dieser Studie vom Auftraggeber der Studie gepriift, welche gesetzlichen
Bestimmungen und Vorschriften man bei der Veroffentlichung von personennah-
en Sachverhalten zu beachten hat. Obwohl die wissenschaftliche Aufarbeitung die
Anonymisierung aller in dieser Studie genannten Personen gewdihrleistet, musste
in einem langwierigen, die Fertigstellung der Studie verzogernden Vorgang um
Erlaubnis in die Akteneinsicht durch die Datenschutzbehérde angesucht werden. '

Dabher ist diese Studie auch geméf(} den Bestimmungen der Datenschutzgrundver-
ordnung (DSGVO) anonymisiert und Personen wurden ausschlieflich nur dann
namentlich genannt, wenn sie entweder 6ffentlich bekannte Funktionstragerin-
nen oder schon bereits 6ffentlich bekannt sind bzw. waren oder wenn sie der Na-
mensnennung personlich zugestimmt oder sogar darum ersucht haben.

Waihrend es im Zuge der Forschungsarbeiten erst sehr spit gelang, einen Zugang
zu den Dokumenten der Ombudsstellen der kirchlichen Kommissionen zu erlan-
gen — und somit die Dimension der Gewalt in Bezug auf konkrete Tater endlich
nachvollziehbar war — standen die personlichen Heimakten der ab 1979 entlasse-
nen Kinder und Jugendlichen in Gleink unverziiglich zur Verfiigung.'> Zwar muss-
te nachtréglich auch bei der Datenschutzbehérde um Einsicht angesucht werden
(da es ein Teil des Aktenbestands der Caritas war), das Forschungsteam hatte zu
diesen Dokumenten jedoch von Beginn an freien Zugang. Dieser brisante Bestand
wurde seit der SchlieBung des Heims 2009 in einem Nebenraum der Turnhalle von
Gleink zwischen allerlei Geriimpel und Rasenméhern gelagert, er war mit einem
Universalschliissel der Anlage zugénglich. Diese Akten sind neben den im Ober-
osterreichischen Landesarchiv (Jugendamtsakten) sich befindlichen Kinderakten
der einzige Nachweis, ob eine Person in Gleink war oder nicht. Alle anderen Auf-
zeichnungen die Jahre vor 1979 betreffend sind nicht mehr vorhanden. Ein geord-
netes Archiv schien in Gleink nie eine besondere Rolle gespielt zu haben. ,,Es hat

13 Hier sei auf die Untersuchungskommission Wilhelminenberg (Wien, 2011-2013) und auf die vom
Oberosterreichischen Landtag beauftragte Untersuchung ,,Heimerziehung in Oberésterreich nach 1945
(2011-2018) hingewiesen.

14 Diese Verpflichtung entfillt, wenn Betroffene selbst den WissenschaftlerInnen in ihrem Besitz befindliche
Akten zur Verfligung stellen bzw. wenn sich Kopien von Akten auf der Basis einer frither gegebenen Rechtslage
bereits im Besitz der WissenschaftlerInnen befinden bzw. bereits zitiert wurden.

15  Ein Teil dieser Kinderakten wurden 2011 an die Behoérden in Salzburg und Kérnten riickgestellt.
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bei der Aufnahme einen Akt gegeben, ja, aber mehr nicht. Nur wenn ein besonde-
rer Vorfall war, so etwas wie ein schriftlicher Bericht oder eine Beschwerde, hat
man einen Bericht verfassen miissen, was war wirklich, warum usw. Aber da hat
der Betriebsrat natiirlich Wert darauf gelegt, dass das nicht alles zeitlos erhalten
bleibt. Da gibt es eine bestimmte Verfiigung oder ein Recht vom Betriebsrat, das,
was fiir den Mitarbeiter sehr nachteilig wire, nicht grenzenlos aufzubewahren.“!®

Die zu Beginn der Forschungsarbeiten in Gleink lagernden Heimakten (an die
500) wurden zur internen Einsicht bei Anfragen der Opferschutzkommissionen
beniitzt, mittlerweile wurden sie in die Zentrale der Caritas iibersiedelt, wo sie
in versperrbaren Kasten gesichert wurden. Diese sog. Kinderakten enthalten vie-
le Informationen, die personliche Daten der Betroffenen und ihrer Herkunftsfa-
milie, Fithrungsberichte etc. beinhalten. Es ist festzuhalten, dass die sich bei der
Schlielfung 2009 noch im Heim befindlichen Akten zuletzt nicht ordnungsgemaf
gefithrt wurden. Es wurden zwar Dienstbiicher gefithrt wurden, dies ist aber von
manchen Erziehern boykottiert worden. An schriftliche Unterlagen kann sich die
damals zustandige Geschaftsfiihrerin seitens der Caritas, LP 10, nicht mehr erin-
nern. Sie hat das Archiv von Gleink ,eigenhdndig mit Unterstiitzung von Freun-
den, Ehrenamtlichen, Familie und Verwandten“ gesichtet, der Server von Gleink
wurde in die Caritas {iberstellt. ,Ich war ja die Letzte, die den Computer in Gleink
abgedreht hat. Wir haben im August 2009 dort dichtgemacht und danach nur
mehr Abrechnungen und Biiroarbeiten gemacht. Ich habe das Laufwerk nach Linz
gebracht und gesichert.“!”

Die weitere Verwahrung der Akten war nicht angeordnet, LP 10 {ibersiedelte einen
Teil in die Caritas-Zentrale im Di6zesanhaus in der Kapuzinerstra3e in Linz, ein
anderer Teil wie Heimakten und 294 Ordner aus den Jahren ab 2000, aber auch
einzelne Konvolute aus der Zeit davor, verblieben ungeordnet in dem Gebé&ude in
der Turnhalle. ,,Sonst wire es entsorgt worden. Es hat sich ja keiner darum gekiim-
mert. In Linz wurde gesagt, wir miissen das Haus besenrein iibergeben. Ich sagte,
das geht nicht, es wurde ja schon vorher viel vernichtet. Ich habe 1998 noch viele
Dinge am Dachboden gefunden, und dann waren sie plotzlich leer, ich weil3 nicht,
wo die Sachen hingekommen sind.“!® Etwa alle sieben Jahre wurden in der Caritas
Akten vernichtet. Der gesamte alte Aktenbestand in Gleink wurde offenbar bereits
in den Jahren zuvor entsorgt.

16 Interview mit HL 4, 6.12.2017 (John, Wisinger).
17 Interview LP 10, 7.4.2016 (John, Wisinger).

18  Interview LP 10, 7.4.2016 (John, Wisinger).
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Auch ist die Aktenlage im Di6zesanhaus hinsichtlich des Heimes Gleink spérlich. Im
Keller des Diozesanhauses fanden sich gebiindelte Personalakten, die einiges an In-
formation hergaben, um die Aufenthaltsdauer der Angestellten in Gleink feststellen
zu konnen. Weiterfiihrende Hinweise in Bezug auf disziplinére Vorfalle waren nicht
zu finden. Zumindest konnte beispielsweise der Sachverhalt einer Kiindigung nach-
vollzogen werden. Die Realitit wird von diesen Akten nur fragmentarisch abgebil-
det. Alle iibrigen Archivbestdnde bezogen sich auf allgemeine Caritas-Angelegen-
heiten, auch hier gab es eher Zufallsfunde beziiglich Gleink. Es wird vermutet, dass
viele Akten Gleink betreffend skartiert wurden. Schlief3lich konnte in der Caritas-
Zentrale Einsicht in die elektronisch gespeicherten Dokumente genommen werden,
die die Zeit nach 2010 betreffen. Aufschlussreiche Ordner mit dem Schriftverkehr
mit der Klasnic-Kommission bzw. Stellungnahmen und Zahlungen konnten in der
Direktion der Caritas kopiert werden. Diese Akten, wenngleich fragmentarisch, er-
moglichten einen wichtigen Einstieg in die Problematik und sie wurden seitens der
Direktion der Caritas rasch zur Verfiigung gestellt.

An das Diozesanarchiv wurde nach 1982 kein gesonderter Bestand Gleink abge-
geben. Der im Didzesanarchiv verwahrte Bestand ist hingegen eine Sammlung,
die durchaus relevante Aspekte der Geschichte der Caritas der Dizese Linz von
der unmittelbaren Nachkriegszeit bis zum Ende der Amtszeit von Prédlat Hermann
Pfeiffer (1981/82) beinhaltet. Spatere von der Caritas an das Didzesanarchiv iiber-
stellte Aktenbestdnde inkludieren Direktionssitzungsprotokolle, Leitungssitzungs-
protokolle und einige Zufallsfunde. Ganz wenig Material fand sich zum Caritas
Schiilerheim Windischgarsten, das 1985 geschlossen wurde, die Situation in den
beiden Heimen fiir Menschen mit Beeintrdchtigungen war wiederum anders ge-
lagert (Genaueres dazu siehe etwas spéter). Die Situation in den vier untersuch-
ten Heimen war insgesamt sehr unterschiedlich: das auch Osterreichweit eine
Sonderstellung einnehmende Erziehungsheim im ehemaligen Kloster Gleink, das
Schiilerheim Windischgarsten, die beiden Einrichtungen fiir Menschen mit Beein-
trachtigungen, das Kinderdorf St. Isidor — zeitweilig vom Priester Georg Erber und
Barmherzigen Schwestern vom Heiligen Vinzenz von Paul (Wien-Gumpendorf)
dominiert — und das Heim St. Pius/Peuerbach wurde von Franziskanerinnen aus
dem Mutterhaus Vocklabruck gefiihrt. Auf die unterschiedliche Quellenlage und
die damit verbundene unterschiedliche Methodik wird en Detail in den jeweiligen
einzelnen Berichtsteilen Bezug genommen.

Nun stellen die in dieser Arbeit untersuchten Heime keine komplett isolierten und
autarken Institutionen dar — obgleich sie ein sehr spezifisches Eigenleben entwi-
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ckelnkénnen!®-sondern sie waren dennoch in ein System eingebettet. Die ,Caritas®
war nicht der einzige ,,Player im Rahmen des Gesamtsystems, die Di6zesen und
unterschiedliche, geistliche Orden spielten ebenso eine Rolle wie staatliche und
regionale Instanzen. Seit 1919 stellt das Landesjugendamt, aus dem Kinder- und Ju-
gendwohlfahrt und schlief3lich die Kinder- und Jugendhilfe hervorgingen, die ent-
scheidende regionale Instanz dar.2° Im Falle von Kindern und Jugendlichen galt fiir
die Heime das bundesstaatliche Jugendwohlfahrtsgesetz von 1954, das die vorheri-
gen Jugendwohlfahrtsverordnungen abloste und in diesen seinen Ursprung hatte.
Auf dieser Basis erhielt Oberosterreich 1955 ein eigenes Jugendwohlfahrtsgesetz.?!
Das Land Oberdsterreich war demnach fiir die Organisation der Fiirsorgeerzie-
hung in organisatorischer und finanzieller Hinsicht in der Pflicht, hatte selbst fiir
entsprechende Heime zu sorgen, oder private Heime nach entsprechender Uber-
priifung als geeignete Einrichtungen zu genehmigen. Im Bereich der Behinderten-
hilfe wurde im November 1964 das erste oberosterreichische Behindertengesetz,
verlautbart im Janner 1965, eingefiihrt, das die Rahmenbedingungen fiir die Aus-
gestaltung der Leistungen in den Heimen fiir Menschen mit Behinderungen vor-
gab.?? Den Heimen, auch den Heimen der Caritas, wurden neben der Vergiitung
ihrer Dienstleistungen fiir das Land Oberdsterreich stets auch Subventionen zuge-
sprochen. Es bestand eine Aufsichtspflicht, eine Kontrollpflicht des Landes Oberds-
terreich gegeniiber allen untersuchten Heimen ebenso wie die Verantwortung fiir
das ,,Wohlergehen“ des Minderjihrigen, das durch die zustdndigen Organe, also
die jeweiligen Landesstellen, sicher zu stellen sei.?® Diese Generalverantwortung
existiert — in den Details variierend — bis heute.

Die aus Griinden der Verortung der Caritas im Gesamtsystem von ,,Verantwortung“
auch fiir diese Studie wichtigen Akten des Landesarchivs und diverser Behorden
des Landes Oberdsterreich waren fiir das Forschungsteam, die Caritas und die
Betroffenen aus Datenschutzgriinden (Nennung Dritter) bislang nicht zu verwen-
den, wobei es, dies ist ausdriicklich zu betonen, nicht am Oberdosterreichischen
Landesarchiv lag. Seit Janner 2017 liefen die Bemiihungen um die Genehmigung

19  Reinhard Sieder und Andrea Smioski wenden etwa ebenso wie andere Autoren Ervin Goffmanns Begriff
der ,totalen Institution* fiir in dieser Studie besprochene Einrichtungen an. Vgl. Sieder, Reinhard/Smioski,
Andrea: Der Kindheit beraubt (Innsbruck 2012), 52-56.

20 Vgl. dazu Graf Heidemarie: Kinder- und Jugendhilfe in Oberdsterreich. Soziale Fiirsorge und Kinderschutz im
Wandel der Zeiten. Manuskript (Linz 2019).

21 Gesetz vom 15. Juli 1955 betreffend die Jugendwohlfahrt (06. Jugendwohlfahrtsgesetz),
LGBI. 82/1955, 37. Stiick.

22 Gesetz vom 28. Oktober 1964 tiber die Hilfe fiir Behinderte (O6. Behindertengesetz, LGBI. 1/1965

23 Vgl. Binder, Dieter/John, Michael, Heimerziehung in Oberésterreich (Linz 2018), 60-66.
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zur Verwendung und Zitierung dieser sehr wichtigen Bestédnde. Ausdriicklich sei
in diesem Zusammenhang auf die grofse Kooperationsbereitschaft des Oberdster-
reichischen Landesarchivs, der O6. Kinder- und Jugendanwaltschaft (KiJa), die
die Bedeutung einer historischen Aufarbeitung stets betonte, ebenso wie der ober-
osterreichischen Kinder- und Jugendhilfe hervorgehoben. Auch auf die freundli-
che Unterstiitzung des oberosterreichischen Landesrats Rudolf Anschober fiir den
Teilbereich ,Minderheiten und Heimunterbringung“ sei in diesem Zusammenhang
hingewiesen und der Dank ausgesprochen.?* Um auf die Problemlage zuriickzu-
kommen: Tatséchlich fiihrt die stete Verschiarfung der Datenschutzbestimmungen
zu einem ,,Papierkrieg“. Auch sind die zustdndigen Dienststellen der Datenschutz-
behorde offenkundig iiberlastet.

Das Heim Gleink war nach 1945 stets eine Einrichtung der Caritas, es wurde
allerdings auf der Basis eines Vertrags von 1950 bis 1989 vom Orden der Missio-
nare Herz Jesu mit dem Sitz in Liefering, (Stadt Salzburg) gefiihrt. An die 90%
der 984 Vorfille, die mittlerweile an die Opferschutzstelle der Diozese Linz gemel-
det wurden, datieren aus den Jahren, in denen die Missionare Herz Jesu (MHJ)
das Heim padagogisch und administrativ leiteten. Anfangs war die Leitung der
MHJ kooperativ, es wurden einige Unterlagen zugesandt, das Gesprachsklima war
freundlich. Schlief3lich kam es zu einem Treffen in Liefering, im Zuge dessen das
Forschungsteam beste Arbeitsverhaltnisse vorfand, wofiir Pater Provinzial Andre-
as Steiner ausdriicklich zu danken ist. Im Zuge dieses Treffens standen zwei lei-
tende Verantwortliche, die in Gleink lange titig waren, nahezu sechs Stunden zur
Verfiigung. Es wurden Interviews gefiihrt, Auskunft gegeben und auch vereinzelt
Einsichten in Aktenmaterial gestattet.

Es hatte gut begonnen, aus unbekannten Griinden verdnderte sich die Situa-
tion.? SchlieBlich antwortete die Leitung der MHJ auf Briefe und E-Mails des
Forschungsteams nicht mehr, sondern ein Rechtsanwalt meldete sich, dass
seine Kanzlei nun fiir die Kommunikation zustdndig sei. Ein eigenstdndiger
Zugang zu den Akten der MHJ bzw. auch zu den im Zusammenhang damit
generierten privaten Aufzeichnungen der damaligen Leitung war nun in kei-
ner Weise gegeben, dies stellt sich als nachhaltiges Defizit heraus. Es wurden

24  Seitens des Landes Oberésterreich (Zustandigkeit LR Rudolf Anschober) wurde der Teilbereich
,Gastarbeiterkinder und Fliichtlinge im Erziehungsheim Gleink-Steyr“ samt Verortung im
gesamtoberdsterreichischen System der Fremdunterbringung gefordert. Die Ergebnisse dieser Recherchen
koénnen im Rahmen dieser Publikation nur teilweise wiedergegeben werden.

25 Dem Forschungsteam ist wohl klar, dass die Missionare Herz Jesu in einem Rechtsstreit stehen; dies sollte die
Bemiihungen um eine Aufklarung der Vorkommnisse von 1950 bis 1989 jedoch nicht beeintrachtigen.
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seitens des Ordens in der Folge nur wenige, beschriankt relevante oder schon
bekannte Dokumente ausgehdndigt. In weitere wichtige Archivbestéande iiber
die Zeit der MHJ in Gleink wurde auch auf wiederholte Nachfrage hin keine
Einsicht gegeben, bzw. sollen diese auch laut Auskunft der MHJ nicht mehr
vorhanden sein. Auch iiber Aktenbestdnde beziiglich schwerwiegender Vor-
kommnisse und der Meldungen der Klasnic-Kommission gab es in Bezug auf
einen bereits verstorbenen Bruder keinerlei Auskiinfte. ,Es gibt keine Unter-
lagen iiber diesen Fall, leider. Wir haben uns auch gewundert, sonst wird so
etwas meistens schon [...] irgendeine Aktennotiz oder so oder im Provinzialrat
festgehalten, dass er versetzt wurde, eine andere Aufgabe bekam, aber in sei-
nem Fall gibt es leider keine Unterlagen.“?® Der betreffende Bruder (,Frater)
wurde 1971 rechtskriftig wegen ,,Unzucht wider der Natur® verurteilt, er erhielt
eine bedingte Haftstrafe und war danach bis zu seinem Ableben bei den MHJ
beschiftigt.?’

SchlieBlich scheiterten auch alle Bemithungen in Hinblick darauf, Informatio-
nen iiber das im Zuge vieler Missbrauchsvorwiirfe eingerichtete Verfahren vor
dem Erzbischoflichen Metropolitan- und Diézesangericht Salzburg zu erhal-
ten. In den Medien und auch seitens Offizieller der katholischen Kirche wurde
die ,Einstellung des Verfahrens“, jedenfalls die Nicht-Verurteilung als eine Art
,Freispruch® und Entlastung des Betroffenen gewertet. Als HistorikerIn beno-
tigt man das Ergebnis des Verfahrens in irgendeiner Form als bestétigt — die
Missbrauchsvorwiirfe wurden ja auch in der Offentlichkeit diskutiert. Trotz
Einschaltung hoher Kirchenkreise war es nicht méglich, eine verbindliche Aus-
kunft tiber das Ergebnis des Verfahrens zu erhalten. Auf ein héfliches und kla-
res Schreiben antwortete der zustdndige Gerichtsvikar Johannes Reilmeier:
,Ich bin nicht befugt, Akten des Di6zesan- und Metropolitangerichtes heraus
zu geben.“ Auf die Anfrage, man brauche lediglich das Ergebnis des Gerichts-
verfahrens und wo man sich hinwenden konne, wenn schon der beteiligte Ge-
richtsvikar eine Antwort ablehne, wurde nicht mehr geantwortet.28

Wenn man nun die Formalia beiseite 1d(3t, also abseits der groben Unhoflichkeit,
handelt es sich doch auch um einen Beitrag zur Vertuschung der historischen Vor-
kommnisse, jenseits jeder Transparenz. In der Heimkinder-Community gibt es vie-
le Geriichte, etwa der beschuldigte Pater leiste weiter seelsorgerische Dienste, das

26 Interview HL 4, 6.12.2017 (John, Wisinger).
27  Interview ER 6, 8.3.2018 (John, Wisinger).

28  E-Mail-Verkehr Metropolitangericht (4.7.2019-7.7.2019) Dr. Reifmeier <= > Dr. John, 5.7.2019
(im Besitz des Verfassers).
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Metropolitangericht sei eine ,,Augenauswischerei“ und Ahnliches. Mit Schweigen
kann zu einer Aufklarung nichts beigetragen werden. Tatsachlich irritierend ist es
auch, dass selbst dem Beschuldigten das Ergebnis nicht schriftlich {ibermittelt wur-
de. Durchdacht erscheint das intransparente Vorgehen des Metropolitangerichts
und der Missionare Herz Jesu in der Causa nicht. Wem diese Vorgangsweise dien-
lich sein soll, ist nicht klar — hier wird auch gegen Direktiven aus héchsten kirch-
lichen Kreisen verstof3en und der Glaubwiirdigkeit und den Versicherungen der
katholischen Kirche, aufklaren zu wollen, ein Stol$ versetzt. Papst Franziskus hat-
te jedenfalls unlangst festgehalten: ,Kein Missbrauch darf jemals mehr vertuscht
werden, wie dies in der Vergangenheit tiblich war.“*® Auch Kardinal Schénborn
hatte schon 2016 in seiner Rede vor ehemaligen Heimkindern im Parlament ge-
meint: ,Wir haben vertuscht. [...] Fiir diese Schuld der Kirche stehe ich heute vor
Thnen und sage: Ich bitte um Vergebung.“*°

Die gesamte Korrespondenz, etwa die Stellungnahmen zu den Anfragen der Klasnic-
Kommission, wichtige Personalakten, simtliche Akten die Heimleitung 1950-1989
betreffend wurden auch nach dringender Urgenz nicht ausgehéndigt. Der Brief ei-
nes Rechtsanwalts stellte klar, dass weitere Anfragen an die Rechtsvertretung der
MHJ zu richten wiren. Auch wurde auf den Datenschutz hingewiesen.?! Auf direk-
te Anfragen wurde seitens der Missionare Herz Jesu nicht mehr reagiert.

Insgesamt ist damit — zum Zeitpunkt der Drucklegung dieses Berichts — aus ei-
nem Zusammenwirken mehrerer Faktoren heraus, die Aktenlage, der diese For-
schungsarbeit zugrunde liegt, letztlich als unzureichend zu betrachten. Wichtige
Themenbereiche wie die Verortung im Gesamtsystem der Fiirsorge der Betreuung
fremduntergebrachter Personen kénnen nur unvollstdndig ausgeleuchtet werden.

Akten, schriftliche Dokumentationen sind eine zentrale Quelle bei einschldgigen
Forschungen. Gerade in dem hier abgehandelten Bereich sind aber eben viele Vor-
falle, Geschehnisse und Abldufe nicht schriftlich dokumentiert. Daher kommen In-
terviews und miindlichen Befragungen eine grof3e Bedeutung zu. Dies bedeutete,
direkten Kontakt mit InterviewpartnerInnen aufzunehmen, denen es oftmals nicht
leichtfiel, sich in ihre Kindheit und Jugend zuriick zu versetzen. Eine Kindheit, die

29  Papst Franziskus, ,,Kein Missbrauch darf jemals mehr vertuscht werden®, Kirche+Leben Netz, 24.2.2019,
https://www.kirche-und-leben.de/artikel/papst-kein-missbrauch-darf-jemals-mehr-vertuscht-werden/
(aufgerufen am 13.8.2019).

30 Kardinal Schénborn, ,Ich bitte um Vergebung®, Katholische Kirche, Erzdiézese Wien, 18.11.2016,
https://www.erzdioezese-wien.at/site/home/nachrichten/article/53630.html (aufgerufen am 13.8.2018).

31 Vgl. Brief Kanzlei Miiller, Schubert & Partner an M. John vom 19.3.2018.
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schmerzhafte und leidvolle Erinnerungen zur Folge hatte oder eben auch weitge-
hend oder teilweise verdrangt wurde. Insgesamt wurden mehr als 120 Interviews
gefiihrt, die im Rahmen dieser Studie verwendet wurden.>?

Die Interviews waren héufig von starker Emotionalitidt geprédgt, hatten doch die
Heimkinder oftmals die Erfahrung gemacht, ihnen wiirde man nicht glauben. Aus
der Gedéachtnisforschung ist bekannt, dass Verdréangtes, so es an die Oberflache
kommt, mit anderen Erfahrungen tiiberschrieben wird, das bedeutet aber nicht,
dass die individuelle Erinnerung an Gewalt an sich nicht zutreffend ist.>* In die-
sem Zusammenhang ist auch darauf hinzuweisen, dass sich viele Erinnerungen
decken und dies der Wahrscheinlichkeit, dem realen historischen Geschehen nahe
zu kommen, dienlich ist. Wenn schriftliche Quellen vorhanden waren, wurden sie
mit den mindlich getitigten Aussagen abgeglichen; dies betraf oft auch Fragen
des Aufenthalts oder Fragen der Identitit von Personen. Sechsjdhrige, die plotzlich
abgeholt wurden, sich in einem riesigen alten Gebdude befanden, haben mitunter
sechs Jahrzehnte spater durchaus Probleme, Personen, die ihnen nur mit einem
Vornamen oder als Pater bekannt waren, zu identifizieren. Die hier vorliegenden
Ergebnisse der qualitativen Studie konnen letztlich auch kein definitives Urteil {iber
,Schuld“ und Glaubwiirdigkeit abgeben, es sollen aus wissenschaftlicher Sicht alle
aktuell recherchierbaren Interviewaufzeichnungen, Dokumente und Quellen in ei-
nen nachvollziehbaren Zusammenhang gebracht werden.

Eine wesentliche Aufgabe war es jedenfalls an dieser Stelle, den betroffenen Heim-
kindern ausfithrlich Gehor zu schenken. Dies war damit verbunden, nicht nur die
Geschichte der Heime darzustellen und die damit verbundene institutionelle Ver-
antwortung zu kldren, sondern den Opfern einen entsprechenden Erzdhlrahmen
zu geben und deren personliche Erinnerungen mit Respekt zu dokumentieren. Es
ging bei diesem Teil der Studie und der Recherchearbeiten des Forschungsteams
auch um einen Vorgang, der in einem gelungenen Buchtitel als ,,Restitution von
Wiirde“ beschrieben worden ist.>* Restitution von Wiirde gegeniiber Menschen,
die als Kinder in keiner Weise ernst genommen wurden. Seitens der Eltern oder an-
derer Erwachsener wurde ihnen nicht geglaubt, sie sind oftmals schwer misshan-
delt worden oder auch nur unter Generalverdacht gestellt worden. Um ein Beispiel

32  Alle im Kontext des Projekts gefiihrten Interviews wurden dokumentiert. Die Namen wurden, wenn nicht
anders vereinbart, anonymisiert. Alle Interviews wurden sprachlich geglattet.

33 Assmann, Aleida, Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik (Miinchen
2006), 16.

34  Schreiber, Horst, Restitution von Wiirde. Kindheit und Gewalt in Heimen der Stadt Innsbruck
(Innsbruck 2013).
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direkt aus der Praxis von Gleink zu geben: Es wurden bis in die 1970er-Jahre, auch,
wenn sie keiner Vergehen beschuldigt wurden oder sie sich freiwillig im Heim be-
fanden, selbst 14-jahrige bei Uberstellungen von den Behorden in Handschellen
von Gleink aus in andere Einrichtungen verbracht.>

Viele Betroffene trugen im Zuge ihres Aufenthalts in den oberésterreichischen
Heimen und Pflegestellen nachhaltige Traumatisierungen davon. Im Zuge der In-
terviewrecherchen war iibrigens zu erkennen, dass vieles von dem, was hier aus
erster Hand berichtet wurde, bereits seit den 1950er bis 1970er-Jahren aus ein-
schlagigen Presseberichten, auch grof3er und einflussreicher Medien, bekannt
war. Intern wussten auch das Land Oberdsterreich, die Jugendwohlfahrtsbehor-
de und auch die Gerichte bereits seit den 1940er-Jahren von diversen Praktiken
in Gleink, bereits bald nach der Wiederer6ffnung des Heimes. Die Behorden und
die Kirche mauerten damals. Presseartikel hatten etwa im Jahre 1958 sogar auf
Seite eins unter dem Titel ,,Der vertane Himmel der Caritas-Kinder* das Kloster in
Gleink stark kritisiert: ,,Miitter aus Salzburg und Obernberg behaupten: ,Unsere
Kinder sind in diesem Heim gro3en Gefahren ausgesetzt, sie werden misshandelt
und zeigen geistige Riickschritte. Wenn Miitter sagen: ,Wir haben Angst um unse-
re Kinder!, dann ist das Anlass genug, Alarm zu schlagen.“® Geschehen ist damals
seitens der Behorden nichts, im Pressespiegel, den die Caritas angelegt hatte, fand
sich der Artikel jedenfalls, also hatte man Kenntnis davon.

Das Ausmald der Gewalt war in Gleink dermalfSen dimensioniert, dass die Befiirch-
tung besteht, die vor allem kulturell und strukturell bedingte Gewalt, die Kinder und
Erwachsenen mit Behinderungen erlebten, kdnnte im vorliegenden Bericht unter-
gehen. Uber das Leben in diesen Heimen beschwerte sich eine viel kleinere Gruppe,
dennoch gab es auch dort Gewalt und sexuelle Ubergriffe. In diesen Einrichtungen
herrschte ,eine rigide Pidagogik.“ Eine Systempadagogik: menschenfeindlich, frei-
heitsfeindlich®’, die bis in die 199oer-Jahre wenig hinterfragt wurde. Rechnet man
neuere Fille, Meldungen an die Caritas und die kirchlichen Opferschutzstellen,
und direkte Meldungen an die Volksanwaltschaft kommt man im Falle St. Isidors
doch auch auf deutlich iiber 60 Meldungen von Vorfillen, davon drei Viertel kor-
perliche Ubergriffe, ein Viertel sexuelle Ubergriffe und Missbrauch.*® Uber Gewalt

35 Vgl beispielsweise Binder, John: Heimerziehung in Oberdsterreich, 498.
36  Echo der Heimat, 17.3.1958, 1.
37  Interview 2c Leitung, 26.2.2019 (Wegscheider).

38  Vgl. Ombudsstelle, Statistik, Einrichtungen der Caritas, 26.8.2019; Direktion Caritas, Letztstand an
Meldungen, 24.6.2019; Volksanwaltschaft, Meldungen St. Isidor, 21.7.2019.
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und sexuelle Ubergriffe an Menschen mit Behinderungen ,,ist stillgeschwiegen
worden wie ein Grab“®®. Im Kinderdorf haben sich zu verschiedenen Zeiten zwei
Patres an Heimkindern sexuell vergriffen. Als ein Missbrauchstéter aufflog, wurde
die Schuld umgekehrt und die Missbrauchsopfer des Diebstahls bezichtigt. Uber-
dies gab es iiber den Kinderdorfleiter im Kinderdorf Gertichte, er habe ein sexu-
elles Verhéltnis mit einem jugendlichen Kinderdorfméadchen. Eine iibergeordnete
Leitungsperson erinnert sich: , Erst haben wir gar nicht hingeschaut, das war eine
Larifari-Geschichte, das war eine Schlamperei. Und das Zweite ist, mein Gott, also
wir haben es sozusagen verniedlicht,“

Weitere Fille kamen hinzu, bis eine neue Heimleiterin dem Bischof Bericht zu
erstatten hatte.*! Ein ehemaliges Kinderdorfmédchen schrieb beispielsweise vor
rund zehn Jahren einen Erinnerungsbericht {iber ihren Aufenthalt*?, sehr darauf
bedacht ,niemandem zu schaden, ich habe viel ausgelassen, ich bin ja doch dort
aufgewachsen. Das war praktisch meine Familie, jemand anderen hatte ich ja
nicht.“ Erst Jahre spéter und mittlerweile tiber 60 Jahre alt — nachdem sie einmal
begonnen hatte, dariiber zu sprechen und ihr nun klar wurde, dass ihr nichts passie-
ren kénne — begann sie iiber korperliche Gewalt und auch iiber sexuelle Handlun-
gen zu sprechen.*® Im Allgemeinen gesprochen, kamen zur Scheu, sich zu dulern,
weil man sich ausgeliefert fiihlte, ein sich-schuldig-Fiihlen, weil man der Umwelt
so grolse Schwierigkeiten bereite. Fiir die Betroffenen kamen eventuell auch Ar-
tikulationsprobleme hinzu. Fiir die Bewohnerlnnen in den Heimen St. Isidor
und St. Pius war jedenfalls eine besondere Situation gegeben.

Die Heimstruktur dominierte das Leben der Kinder und Erwachsenen mit Behin-
derungen als auch der ErzieherInnen. Negative Vorerfahrungen oder besondere
Bediirfnisse der HeimbewohnerInnen, die nur zu einem Teil aus schwierigen Fami-
lienverhéltnissen stammten und deshalb zwangsweise untergebracht waren, fan-
den kaum Beriicksichtigung. Die Gruppen wurden vielfach von ungelernten Frau-
en betreut, manche waren fiir die Erziehungsarbeit geeignet, manche nicht. Viele
Eltern sahen sich gezwungen, ihr Kind mit sechs Jahren ,freiwillig in ein Heim
zu geben, um ihm einen Zugang zu Schulbildung und Therapie zu ermoglichen.

39 Vgl. dazu Interview LP 7, 4.4.2016 (John, Wisinger); Interview 8 Fachdienst, 18.10.2017 (Wegscheider).
40 Interview LP 7, 4.4.2016 (John, Wisinger).

41 Ebd. Vgl. dazu auch Kinderdorf St. Isidor, Fliigelmappe, VI. A. Kinderdorf St. Isidor von 12.8.1991 bis
28.10.1999.

42 HK200: Erinnerungsbericht. Maschinschriftliches Manuskript (2009).

43 Interview HK 200, 25.5.2019 (John, Reitter).
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Obwohl die Regeln des Heimes den Alltag strukturierten, stand es den Betreue-
rinnen frei, selbstverantwortlich, vielfach ohne Kontrolle von auf$en, ihre ,Heim-
familie“ zu fiihren. Die Erziehungsmethoden und das Ausmald der Gewalt war von
Gruppe zu Gruppe sehr unterschiedlich. Es gab das Gliick einer netten Betreuerin.
Manche Kinder und spéter dann Erwachsene gerieten in eine ungiinstigere Situ-
ation, sie lebten in Gruppen in einem von Gewalt, Regeltreue, religioser Strenge,
Fremdbestimmung und Abwertung gepréagten Klima — manche tiber Jahrzehnte.
Schlief3lich ist auch der Aktenbestand zu diesen Einrichtungen noch weniger zu-
friedenstellend als bei den Kinder- und Jugendheimen. Die Franziskanerinnen, die
die Fithrung in St. Pius innehatten, stellten {iberhaupt keine Akten zur Verfiigung,
kooperierten in dieser Hinsicht nicht. Eingeschrédnkt waren Interviews allerdings
moglich, mit Ordensmitgliedern und Erzieherinnen. Insgesamt konnten in die-
sem speziellen Zusammenhang (Menschen mit Behinderungen) 62 Interviews
gefiihrt werden. Aus der Besonderheit der Quellenlage, den Spezifika der inter-
viewten Personen, Uberlegungen des Datenschutzes um Querverbindungen nicht
zu ermoglichen und damit eine eventuelle Identifizierbarkeit zu vermeiden, wird
der Interviewbestand in diesem Bereich in spezifischer Form gekennzeichnet, der
nicht ident ist mit der Zitierung in den anderen Teilen der Studie.

Wichtig war dem Forschungsteam im Rahmen dieser Studie auch, den unter-
schiedlichen Perspektiven im Zusammenhang mit der Geschichte der Heime oder
auf einzelne Geschehnisse, einen Raum zu geben. Von groller Bedeutung war
daher die Gesprachsbereitschaft ehemaliger ErzieherInnen und des Leitungsper-
sonals sowie anderer ZeitzeugInnen, die sich teilweise selbstkritisch und in den
meisten Fallen detailreich erinnerten. Zu den ,sonstigen Zeitzeuglnnen“ — es war
moglich, simtliche noch lebende Direktoren der Caritas nach 1945 zu befragen,
ebenso wie leitende Fiihrungskrafte, die fiir diesen Bereich zustdndig waren. Auch
konnte eine Reihe von Mitgliedern der di6zesanen Opferschutzkommission be-
fragt werden, ebenso wie zwei Ombudspersonen. Insgesamt konnte im Vergleich
zu anderen Studien, an denen Mitglieder des Forschungsteams beteiligt waren,
eine sehr grolde Gespréachsbereitschaft und ein enormes Entgegenkommen festge-
stellt werden, seitens ehemaliger Heimkinder, ehemaliger ErzieherInnen, Perso-
nen aus dem Management oder seitens der die Heimkinder unterrichtenden Leh-
rerInnen. Abseits des wissenschaftlichen Erkenntnisgewinns gilt es festzuhalten,
dass viele InterviewpartnerInnen die Gelegenheit nutzten, sich vertrauensvoll
auszusprechen, sich selbst dem damaligen Geschehen, das auf der Emotionsebene
nicht folgenlos blieb, erneut anzundhern und dariiber zu reflektieren. Offenkun-
dig bestand von verschiedenen Seiten ein grol3es Bediirfnis, die Sache bereden zu
konnen.
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Hinsichtlich der Interviews wurden — wenn nicht anders vereinbart — alle Aussagen
anonymisiert. Leitungspersonen wurden nicht anonymisiert, wenn es um die Be-
schreibung ihrer Funktion, ihrer Handlungen ging, ebenso wie Bischofe oder ver-
antwortliche Politiker nicht anonymisiert wurden. Eine Anonymisierung erfolgte
im Kontext sog. ,,gesperrter Aktenmaterialien, nicht jedoch im Falle einer bereits
erfolgten Publikation von Namen. Allen InterviewpartnerInnen sei an dieser Stelle
herzlich gedankt, dass sie sich zur Verfiigung gestellt haben, das war in keiner Wei-
se selbstverstandlich und oft wohl auch in psychischer Hinsicht schmerzlich. Es
muss davon ausgegangen werden, dass das tatsdchliche Ausmal’ an Gewalt in den
Heimen der Caritas auch im Rahmen dieser Studie nicht erfasst wird. Die Zahlen
der gemeldeten Félle geben ein Momentbild aus der Gegenwart wieder. Viele Be-
troffene sind bereits verstorben, viele konnen oder wollen sich bei den kirchlichen
Opferschutzstellen nicht entsprechend artikulieren, eine Reihe von Betroffenen
hatte bislang noch immer kein Wissen, keinen Mut oder keine Moglichkeit dazu,
denkt man etwa auch an die Menschen mit Beeintrachtigungen, sich vor anderen
Personen iiber das Erlebte zu duf3ern.

Aus Griinden der Dimensionierung des Forschungsvorhabens ebenso wie der zu
erfolgenden Schwerpunktsetzungen konnten nicht alle Interviews und auch nicht
alle erinnerten Vorfille und Vorkommnisse in diese Arbeit aufgenommen werden.
Erweiterungen werden moglicherweise in einem anderen Rahmen méglich sein.
Forschungen in einem Bereich, in dem man nur unter Schwierigkeiten wichtige
Quellen erschliel3en kann, haben notabene einen prozesshaften Charakter.

Zuletzt ein Hinweis zu folgenden Abkiirzungen zur Anonymisierung:

ER = Erzieherln

EX = Expertln

HK = Heimkind

HL = HeimleiterIn

LP = Leitungsperson

SZ = Sonstige Zeitzeugln
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2. ZUR VERORTUNG DES GESCHEHENS.

HISTORISCHE SKIZZE ZUR FURSORGE-ERZIEHUNG UND
HEIMUNTERBRINGUNG IN OBEROSTERREICH

(MICHAEL JOHN)

Die in der Folge dargestellten Entwicklungen und Geschehnisse in den vier unter-
suchten kirchlichen Institutionen gingen nicht im ,luftleeren Raum“ vor sich, es
sind hier nationale und internationale Trends wahrzunehmen. Es wird an dieser
Stelle jedoch an erster Stelle die 6sterreichische und im Besonderen die oberdster-
reichische Entwicklung angesehen. Die kurz gehaltene Einleitung in die Geschich-
te der Heimerziehung und ihrer Rahmenbedingungen nimmt in erster Linie auf die
Informationsbediirfnisse im Rahmen dieser Studie Bezug, d.h. die vier untersuch-
ten Heime stehen hier nicht im Vordergrund, sondern die Entwicklung im Bundes-
land in etwas breiterem Rahmen. Auf die Geschichte der einzelnen Heime wird
in den jeweiligen Detailabschnitten der Studie Bezug genommen. An dieser Stelle
werden in erster Linie jene Entwicklungen dargestellt, die dazu beitragen kénnen
,Griinde und Bedingungen von Gewalt in Einrichtungen der Caritas“, also das ei-
gentliche Studienthema, auszuleuchten, wie beispielsweise Jahrzehnte lange Tra-
ditionen, historische Entwicklungen oder rechtliche Rahmenbedingungen.** Die
Darstellung folgt keinem strikten Strukturmuster, sondern es werden, einer Chro-
nologie folgend, jeweils relevante Entwicklungen und Daten referiert.

Gewalt gegeniiber Kindern sowie die Abwertung von Menschen mit Beein-
trachtigungen war vom Mittelalter bis zur Neuzeit und bis ins 20. Jahrhundert hi-
nein Mainstream. Es lassen sich jedoch stets auch Ambivalenzen nachweisen: , Der
Konflikt zwischen Hilfe und Repression ist der Sozialpddagogik in die Wiege ge-
legt“, so der Erziehungswissenschaftler Christian von Wolffersdorf, es ging darum
,,ob liebevolle Zuwendung oder zwingende Ordnung als angemessenes Paradigma
fiir die Erziehung von Armen und Waisen, Z6glingen und Insassen gelten sollten.“
Wolffersdorf weiter: ,,Das Pendel (schlug) immer wieder in Richtung Anstalt, Dres-

44  Dieses Kapitel orientiert sich an John, Michael/Reder, Wolfgang, Einleitung. Aspekte der historischen
Entwicklung der Heimerziehung in Oberésterreich. In: Binder, John: Heimerziehung in Oberdsterreich 21-50;
Riegler, Elisabeth/Wegscheider, Angela, Zur Geschichte der Armenfiirsorge in Oberésterreich 1880-1938.

In: Dyk-Ploss, Irene/Kepplinger, Brigitte (Hg.): hilfe. LebensRisken. LebensChancen. Soziale Sicherung

in Osterreich (Linz 2015), 63-86. Wegscheider, Angela: Disability Studies. Die Geburt der institutionellen
Versorgung in Oberosterreich. In: Kontraste, Presse-und Informationsdienst fiir Sozialpolitik, H. 2 (2012), 11-17.
Melinz, Gerhard: Stigma ,,verwahrlost. Historischer Streifzug durch die Heimerziehung, in: John, Michael/
Reder, Wolfgang (Hg.), Wegscheid. Von der Korrektionsbaracke zur sozialpddagogischen Institution (Linz
2006), 15-38.
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sur und Disziplinierung aus.“* In der jiingeren Vergangenheit ist eine Abkehr von
den traditionellen Konzepten des ,erzieherischen Zwangs“ feststellbar, nunmehr
wird 6ffentliche Erziehung — auch auf Grundlage neuer gesetzlicher Grundlagen
seit 1989 in Osterreich — im Sinne einer an der Lebenswelt orientierten und stérker
individualisierten Hilfe fiir die Betroffenen verstanden. Repression, Zuwendung
und Professionalitit sind also jene Pole, innerhalb derer sich die Piddagogik im
Rahmen der Heimerziehung bewegte. Die Zeitspanne, seitdem ein umfassendes
Gewaltverbot in der 6ffentlichen und privaten Erziehung in Osterreich gilt, ist al-
lerdings mit zurzeit rund 30 Jahren vergleichsweise kurz. In vielen Landern, da-
runter die Schweiz, Gro3britannien und die USA, sind Korperstrafen gegeniiber
Kindern und Jugendlichen nach wie vor legal.*®

2.1. VORKRIEGS- UND ZWISCHENKRIEGSZEIT

In Oberosterreich sind als frithe Institutionen, die durch Heimunterbringung ge-
pragt waren — Krankenanstalten sind hier nicht beriicksichtigt — das Taubstum-
meninstitut in Linz (1812), das Blinden-Institut in Linz (1823), also Einrichtungen
fiir Menschen mit Beeintrachtigungen zu nennen.*’ 1852 eroffnete in Linz ein ka-
tholisches Waisenhaus, das zuerst nur fiir Mddchen bestimmt war, dann aber auch
maéannliche Waisenkinder aufnahm. Weitere Waisen- und Erziehungsheime exis-
tierten in Steyr, Bad Ischl, Gmunden usw., sog. Kinderheime (Asyle) befanden sich
etwa in Gleink (,Liebeswerk- und Invalidenkinderheim®).*® Die Kategorie Erzie-
hungsanstalten (Besserungsanstalten) verzeichnete die kirchliche Erziehungsan-
stalt ,,Zum guten Hirten“ in Linz, die urspriinglich 1855 als Waisenhaus gegriindet
wurde.* Eine weitere Anstalt befand sich in Baumgartenberg, eine Schutz- und
Erziehungsanstalt seitens der ,,Schwestern vom Guten Hirten“ gefiihrt, damals zu-
standig fiir ,Erziehung und Besserung der sittlich gefahrdeten, auf Abwege geratene
Médchen“.>° 1892/93 wurde die Erziehungsanstalt ,Guter Hirte“ in Linz, Ecke
Baumbachstrale und Kapuzinerstral3e, neu geplant und grof3ziigig erweitert. Die

45  Wolffersdorf, von Christian, Helfen, Disziplinieren, Uberwachen: Konzepte offener und geschlossener
Heimerziehung im Wandel der Epochen, in: Knapp, Gerald/Scheipl, Josef (Hg.): Jugendwohlfahrt in
Bewegung. Reformansitze in Osterreich (Klagenfurt/Ljubljana/ Wien 2001) 38-70, hier 30.

46  Vgl. John, Michael, Keine Probleme in der Fremdunterbringung. Zur Entwicklung nach 1989. In Binder, John:
Heimerziehung in Oberosterreich 403-435, hier 403-405.

47  Ziegler, Anton: Kurze Geschichte des Volksschulwesens des Stadtschulbezirkes Linz (Linz 1921) 61f.
48  Vgl. Melinz, Stigma, 16f.
49 Vgl Ziegler: Kurze Geschichte, 62.

50 Vgl Melinz, Stigma, 17f.
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Einrichtung verstand sich als christliche Besserungsanstalt.>! 1907 wurde in Linz

der ,Karitasverband fiir Oberdsterreich” als , Katholischer Wohltétigkeitsverband
fiir Oberésterreich® gegriindet.

In der Erziehung war damals — in weiten Teilen der Bevolkerung innerhalb und
aullerhalb von Heimen - die spéterhin so bezeichnete ,schwarze Padagogik* ver-
breitet. Darunter ist eine Erziehung zu verstehen, die darauf abzielt, den Willen
des Kindes mit Machtausiibung, Manipulation und Erpressung zu brechen. Ge-
walt und Zwang sind dabei elementare Mittel, die aber auf psychischer Ebene
in raffinierten Formen eingesetzt werden konnen.>* Im Bereich der Kinder- und
Jugendfiirsorge war iiber lange Jahre eine Dominanz des Anspruches von Kon-
troll- und Sicherungszwecken einerseits feststellbar sowie die Dominanz von Ar-
beitserziehung {iber die Anspriiche von Erziehung und pddagogischer Fiirsorge
andererseits zu sehen. Oftmals standen eine moglichst giinstige Verwahrung so-
wie eine ,Erziehung durch Arbeit“ im Vordergrund.®® Als ,Zwinglinge* wurden
die zu Erziehenden im zeitgenossischen Schrifttum bezeichnet.“** Gewalt und
Korperstrafen galten in der Fiirsorgeerziehung damals als legitime und unver-
zichtbare Ma3nahmen.

In den Jahren vor dem Ersten Weltkrieg sollte insbesondere nach den Kinder-
schutzkongressen 1907 in Wien und 1913 in Salzburg die Kinder- und Jugendfiirsor-
ge deutlich mehr Aufmerksamkeit erfahren und auch als eigenstdndige staatliche
Aufgabe zunehmend in den Fokus geraten.>® Eine wesentliche Folgerung, die aus
diesen Kongressen gezogen wurde, bestand darin, dass die Erziehung devianter
oder verwahrloster Jugendliche nicht mehr gemal} des geltenden Strafrechts aus
der Mitte des 19. Jahrhunderts in verschlossenen und gefangnisidhnlichen ,Besse-
rungsanstalten®, sondern in padagogisch anspruchsvolleren Anstalten zu gesche-
hen habe. Der Erste Weltkrieg verhinderte eine intensivere inhaltliche Auseinan-
dersetzung.>®

st Heute befindet sich hier ein von der Caritas gefiihrtes Schiiler- und Studentenheim.
52 Vgl. dazu Kiihn, Juliane, Ziele und Methoden in der Schwarzen Péddagogik (Bachelor Master Hamburg 2014).

53  Vgl. Backes, Susanne, ,Funktionieren musst du wie eine Maschine’. Eine soziologische Untersuchung des
Underlife-Aspekts als Uberlebensstrategie ehemaliger Heimkinder - vergleichend dargestellt anhand der
Heimgeschichte der soer und 6oer-Jahre in Deutschland und Osterreich (Magisterarbeit Univ. Trier 2010), 26.

54  Ebd.
55  Ebd., 54f.

56  Vgl. John, Reder, Einleitung, 22f.
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Eine Tatsache ist, dass in der Habsburgermonarchie und insbesondere im agra-
risch geprédgten Oberdsterreich die offentliche Fiirsorge seitens der zustdndigen
Gemeinden gegeniiber Kindern und Jugendlichen auf bescheidenstem Niveau
iiber die Armenpflege abgewickelt wurde. Ein Engagement hinsichtlich der Ein-
richtung von Heimen oder sonstigen Einrichtungen mit einem padagogischen Kon-
zept abseits der Repression, der Arbeitserziehung und der Sparsamkeit war in der
Regel seitens der offentlichen Hand nicht gegeben. Man iiberliel? hier die Verant-
wortung den Familien oder religiosen bzw. philantropischen Initiativen. In Ober-
Osterreich dominierten auf diesem Feld christliche Vereine und Stiftungen. Dies
galt umso mehr hinsichtlich der Versorgung und Unterbringung von Menschen
mit Beeintrachtigungen. In diesem Zusammenhang seien als besonders wichtige
Einrichtungen genannt: der 06. Landeswohltitigkeitsverein (gegriindet 1893), der
die Aktivitaten in Hartheim zentrierte — die Pflege wurde von den Barmherzigen
Schwestern iibernommen — der evangelische ,Verein fiir Innere Mission“ in Gall-
neukirchen, der Verein Seraphisches Liebeswerk, gegriindet in Linz 1903 und das
erwahnte Katholische Waisenhaus in Linz (gegriindet 1852), das ab 1903 eine Wai-
senkolonie in Hart fithrte, die dem HI. Isidor gewidmet war und sich ,schwach
begabter, kranklicher Kinder” annahm. All diese Standorte sollten iiber Jahrzehnte
hin, zum Teil bis heute, eine wichtige Rolle bei der Versorgung von Menschen mit
Behinderungen einnehmen.>’

Im Unterschied zu den , Besserungsanstalten®, ,,Corrections-Anstalten* und Erzie-
hungsheimen war die Versorgung der Menschen mit Beeintrachtigungen gepragt
von Motiven der Barmherzigkeit, Nachstenliebe und der Erziehung zum Christen-
menschen. Wichtig war den TragerInnen der Betreuung ,die Pflege des Leibes®
sowie die , Seelen der uns Anvertrauten®. Man sorgte sich besonders um die kor-
perlichen und seelischen Bediirfnisse, um Sauberkeit und Ordnung sowie um eine
sittsame und fromme Lebensfiihrung.® Die Versorgung wurde in den Einrichtun-
gen hauptsichlich von christlichen Schwesternkongregationen iibernommen. Fiir
die Frauen, die in jener Zeit als Schwester in Ordensgemeinschaften eintraten, war
es nicht nur eine Moglichkeit, einer glaubensmotivierten Berufung nachzugehen,
sondern auch eine Chance auf Ausbildung und Berufstitigkeit sowie eine Alterna-
tive zur Ehe.>® Der Erste Weltkrieg sollte den in der Studie untersuchten Bereich
fiirsorgepolitischer Maldnahmen nachhaltig verdndern. Der Staat, die Lander und
die Statutarstddte gewannen wahrend der Jahre der demokratischen Ersten Repu-

57 Vgl. Wegscheider, Institutionelle Versorgung, 12-14.
58  Wegscheider, Institutionelle Versorgung, 14.

59 Ebd.
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blik verstarkt an Gewicht, wobei sich die Auswirkungen auf die operative Ausge-
staltung der Kinder-, Jugend- und Behindertenfiirsorge im neu gegriindeten Bun-
desland Oberosterreich in Grenzen hielt.

Das damals giiltige Landesarmengesetz sah vor, dass die Gemeinde fiir Waisenkin-
der Pflegeeltern bestimmt, fiir den existenzsichernden Unterhalt armer Kinder auf-
kommt sowie die Erziehung der armenrechtlich unterstiitzten Kinder iiberwachen
sollte. Fast alle betroffenen Kinder befanden sich bei Pflegeeltern, Waisenh&user
und Heime stellten die Ausnahme dar. Die Situation im Ersten Weltkrieg verstarkte
die Bestrebungen, die Kinder- und Jugendfiirsorge aus der Armenfiirsorge auszu-
gliedern. 1916 wurde in Oberosterreich die Landeskommission fiir Kinderschutz
und Jugendfiirsorge geschaffen, im Mittelpunkt stand die Bekdmpfung der als im
Steigen wahrgenommenen ,,Verwahrlosung“ der Jugend, die mit der Verarmung
breiter Bevolkerungsschichten in Zusammenhang stand.®® 1917 wurde in Linz ange-
sichts der ,im Hinterland“ von Verarmung geprégten gesellschaftlichen Situation
ein ,,Stadtisches Jugendamt* gegriindet,® 1918 war von Diskussionen geprigt und
grundlegenden Maf3nahmen, wie etwa der Einrichtung des Staatsamts fiir soziale
Fiirsorge, aus dem das Ministerium fiir soziale Verwaltung hervorgehen sollte. Als
zentraler Akteur ist in diesem Zusammenhang Ferdinand Hanusch zu nennen.®?

Im Janner 1919 regte das Staatsamt fiir soziale Fiirsorge in Wien an, die Lander
mogen die Agenden der Jugendfiirsorge zusammenfassen und einem neu zu griin-
denden Landesjugendamt iibertragen. Mit der Errichtung des Landesjugendamtes
im Jahr 1919, wie auch in anderen Bundeslidndern, hatte das Land Oberdosterreich
per Landesratsbeschluss eine organisatorische Basis fiir die Professionalisierung
der Kinder- und Jugendfiirsorge geschaffen.®® Die Jugendfiirsorge iibernahm die
,Generalvormundschaft tiber die unehelich und armenrechtlich unterstiitzten
Kinder“. Eine Aufgabe, die vorher bei der Gemeinde lag. Im lédndlichen Bereich
blieb die Unterstiitzung armer Kinder zwar weitgehend eine Aufgabe der Gemein-
de und des Armenrates, doch wurden sie nun von Fiirsorgerinnen und dem Lan-
desjugendamt unterstiitzt. Die Statutarstiddte Linz und Steyr errichteten eigene
Jugendamter, die die Fiirsorgeangelegenheiten, die vormals beim Armenrat lagen,
iibernahmen.®* Vom Landesjugendamt fiihrt eine — zeitweilig unterbrochene und

60 Vgl. Riegler, Wegscheider: Geschichte Armenfiirsorge 71f.

61 Vgl. Rosler, Hans: Das Jugendamt der Stadt Linz. Osterreichische Gemeindezeitung, H. 4, 2. Jg. (1925), 92.
62  Vgl. Talos, Emmerich: Staatliche Sozialpolitik in Osterreich, Rekonstruktion und Analyse (Wien 1981), 154.
63 Vgl Graf, Kinder- und Jugendhilfe, 98-108.

64 Ebd., 98.
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etwas unklare Linie — zur Kinder- und Jugendwohlfahrt und spéterhin zur moder-
nen Kinder- und Jugendhilfe, eine Entwicklung von iiber einhundert Jahren.

Es hatte sich nach dem Ende des Ersten Weltkriegs nicht nur der staatliche Rah-
men verdndert. Vielmehr zeigten sich auch innerhalb der neuen Republik zuweilen
dramatische regionale Unterschiede in den jeweiligen Problemen und der jeweili-
gen Herangehensweise. In Hinblick auf Oberosterreich formuliert Gerhard Melinz:
Das Bundesland ,betrat die Ara der Ersten Republik als fiirsorgepolitischer Nach-
zligler, was gewiss auch mit der Dominanz der landlich-agrarisch geprégten Sozi-
alstruktur zu tun hatte.“®® Die Selbstbeschreibung der ,Riickstandigkeit“ fand sich
bereits frith in den Protokollen des 06. Landtages, im Bereich der Jugendfiirsorge
wurden selbst 1932 noch immer betrachtliche Mangel hinsichtlich der Organisati-
onsstrukturen und Méglichkeiten einer effizienten Arbeitsweise eingestanden.®®

Anders als in der Millionenstadt Wien, wo sich nach dem Zusammenbruch der
Habsburgermonarchie eine reformfreudige Sozialdemokratie mit den sozialen Pro-
blemen von Wohnungsnot, Arbeitslosigkeit, sozialpolitischen Konflikten und eben
auch mit der spezifischen Situation der Grolsstadtjugend auseinanderzusetzen
hatte, préasentierte sich die Lage im Bundesland Oberosterreich. In dem dominant
landlich-katholisch geprédgten Setting dieses Bundeslandes waren Einrichtungen
der Fiirsorge stark durch die katholische Kirche und ihr Vereinsnetzwerk gepragt.®”
Wobei es soziale Konflikte auch in Oberosterreich, beispielsweise gleich zu Beginn
der jungen Republik gab und die Kirche dabei eine Rolle spielte: So wurden am 5.
Februar 1919 bei Hungerdemonstrationen rund 300 Geschifte und das Jesuitenkol-
leg am Freinberg sowie der Bischofshof in der Linzer Innenstadt gepliindert.®® Der
Bischof als symbolisches Ziel, weil er als Verbiindeter der Vermogenden und Herr-
schenden angesehen wurde. Die Bischéfe von Linz verwendeten Gleink als Som-
mersitz, der ehemalige Meierhof des Stiftes war bis 1938 bischoflicher Meierhof.
In Steyr pliinderte am 9. Janner 1919 eine Volksmenge den Stadtpfarrhof, am Tag
darauf drangen 300 bis 400 Hungernde, die dort Lebensmittel vermuteten, in den
bischéflichen Meierhof in Gleink vis-a-vis des Stifts ein. Drei Menschen fanden bei
den Auseinandersetzungen den Tod, eine Reihe von Personen wurde verletzt.®

65 Vgl. Melinz, Stigma, 16.
66  Vgl. Jugendfiirsorge in Oberdosterreich. Nachrichten-Blatt des 0.6. Landes-Jugendamtes H. 3 (1932) 35f.

67  Horst Schreiber, Geschlossene Fiirsorgeerziehung in Tirol: ein historischer Streifzug, in: Ders. (Hg.),
Heimatlos, Innsbruck/Wien 2009, 149-164, hier 152.

68  Vgl. Jenner, Maria, Die Entwicklung von Gewerbe und Handel. In: Mayrhofer, Fritz/Schuster, Walter (Hg.):
Linz im 20. Jahrhundert. Bd. 2 (Linz 2010), 1009-1142, hier 1043.

69 Vgl. Stockinger, Josef: Zeit die prégt (Steyr 2011), 53.
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Zuriick zum sozialpddagogischen und fiirsorgepolitischen Feld: Es bestanden in
Oberosterreich nach einer Aufstellung aus dem Jahr 1920 folgende Einrichtun-
gen: das Katholisches Waisenhaus in Linz, Seilerstéitte, die Erziehungsanstalt
»,Zum guten Hirten“ in Linz, Baumbachstral3e, das Taubstummeninstitut in Linz,
Kapuzinerstralde, Blindeninstitut in Linz, Blumauerstra3e, Idiotenheim in Hart-
heim, Katholisches Waisenhaus in Gmunden, Caritas in Bad Ischl, Katholisches
Waisenhaus in Steyr, Katholisches Waisenhaus in Gosau, Katholisches Waisen-
haus ,,Stefaneum* in Goisern, Kinderpflegeanstalt der Schwestern der christlichen
Néchstenliebe in Rainbach bei Freistadt, Taubstummenblindeninstitut in Briindl
bei Raab, Anstalten des seraphischen Liebeswerks fiir Oberdsterreich (das Kinder-
hilfswerk des Kapuzinerordens) — und zwar das Kriegswaisenhaus St. Josef in Linz,
das Kriippelheim in Stadl-Paura, das Kinderheim in Enns, das Sophiengut in Linz,
das Versorgungsheim fiir erwerbsunfiahige Schulentlassene in Gallneukirchen, die
Anstalt des Liebeswerks fiir schulpflichtige Knaben in Frankenburg und die Anstalt
fiir Liebeswerk- und Invalidenkinder in Gleink.”°

Die kirchliche Dominanz hing damit zusammen, dass das Land Oberdsterreich und
auch die Jugendamter in Linz und Steyr kaum als Anbieter auftraten. Auf instituti-
oneller Ebene verfiigte das Land Oberdsterreich damals nur iiber wenige Einrich-
tungen. Den zustdndigen Stellen war dies wohl bewusst. Als das Landesjugendamt
begann, Mutterberatungsstellen zu errichten und Jugendfiirsorgerinnen die so
wichtigen Hausbesuche machen zu lassen, zeigte es sich als grof3er Mangel, dass
Oberosterreich keine Anstalt besal3, in der die Fiirsorgerinnen Kinder unterbrin-
gen konnten.”! Im Jahre 1926 kam es in Oberésterreich nun zur Eréffnung einer
Pflege- und Fiirsorgeschule, die im kurz zuvor vom Land erworbenen Riesenhof
untergebracht war. Im Riesenhof konnten auch Kinder bis zum Alter von sechs Jah-
ren untergebracht werden.”?

Trotz aller Probleme nach dem Ende des Ersten Weltkriegs konnen die Jahre von
1919 bis 1930 (als die Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise Osterreich erreich-
ten) als Jahre einer gewissen Modernisierung auf flirsorge- und sozialpolitischem
Gebiet angesehen werden. 1921 wurden vom Landesjugendamt insgesamt bereits
25 Fiirsorgerinnen beschéftigt und fiinf Hilfsfiirsorgerinnen. Diese hatten durchaus
Erfolge zu verzeichnen. In Oberdsterreich hatte die Sduglingssterblichkeit Anfang
1919 20% betragen, in Linz 14%. Folgt man dem Volkskundler Hans Commenda,

70  Landesgesetz und Verordnungsblatt fiir Oberosterreich vom Jahre 1920. 30. Stiick, Nr.42.
71 Graf: Kinder- und Jugendhilfe, 108.

72 Vgl. Steinhauser, Werner, Geschichte der Sozialarbeiterausbildung (Wien 1993), 185.
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waére liber die 1920er-Jahre — als Folge des Ausbaus der 6ffentlichen und privaten
Flirsorge — die Sauglingssterblichkeit um 30% gesunken. Die Mortalitét sei in den
Landbezirken etwas héher, in Linz und Steyr geringer.”® Linz und Steyr hatten Ju-
gendamter eingerichtet, ebenso die Stadt Wels, die nun auch ein Kinderheim in
Stadt Paura unterhielt. Commenda forderte als unbedingte Notwendigkeit ebenso
wie Josef Zehetner, der Leiter des Landesjugendamtes, ein eigenes Jugendwohl-
fahrtsgesetz.”* Dafiir fehlten Initiative und Mehrheiten, erst 1954 wurde in Oberds-
terreich ein Jugendwohlfahrtsgesetz verabschiedet.

Zusétzlich zur 6ffentlichen und zur kirchlichen Kinder- und Jugendfiirsorge sind
auch die Aktivititen der sozialdemokratisch ausgerichteten Kinderfreunde zu
benennen, die in den groReren Stadten aktiv waren.”® Diese waren nicht in dem
Ausmalfd wirkméchtig, wie die eben genannten Akteure, hatten aber hochgesteck-
te Ziele. In das Jahr 1929 fillt etwa eine Artikelserie in der Zeitschrift ,,Die Unzu-
friedene“, die besonders auf die soziale Situation, auf die zum Teil erschiittern-
den Lebensverhiltnisse von Frauen und Kindern im Miihlviertel fokussierte, die
Erziehung in landlichen Gegenden war damals massiv von Gewalt und von sozi-
aler Fiihllosigkeit bestimmt. Verantwortlich fiir die engagierte Artikelserie war
der linksgerichtete Wiener Journalist Laurenz Genner, der unmittelbar nach dem
Ende der NS-Herrschaft zu einem wichtigen Politiker aufsteigen sollte. In einem
Artikel wurde sogar eine ,Erziehung ohne Priigel“ lanciert, als ,,Mahnung eines
Kinderfreundes*, die der Realitét im léindlichen Raum widersprach.”®

Bereits seit Mitte der 1920er-Jahre wurde seitens des Landesjugendamts eine so
genannte , Kinderrettungswoche®, die als Sammelaktion finanzieller Mittel konzi-
piert war, durchgefiihrt. Elfa Spitzenberger weist in einem Artikel auf das Beispiel
der Einfithrung einer ,Kinderrettungswoche* in Wien hin und beschreibt in der
Folge die Sammelaktion 1928 in Oberdsterreich.”” Die 06. Landesregierung beauf-
tragte das Landesjugendamt mit der administrativen Durchfiihrung der Kinderwo-
che, und in der Folge die Bezirkshauptmannschaften mit der Sammelaktion. Der
Erl6s diente zum Teil der Unterbringung gesundheitlich beeintrachtigter Kinder im

73 Commenda, Hans, Die Notwendigkeit und Ersprief8lichkeit geregelter Jugendfiirsorge in Oberésterreich.
In: Jugendfiirsorge in Oberésterreich, H. 4, 1. Jg. (1927/28) 56-62.

74  Vgl. Spitzenberger. Elfa, Kinderschutz und Jugendfiirsorge in Oberdsterreich wéahrend der Zwischenkriegszeit.
In: Oberoésterreichisches Landesarchiv (Hg.), Oberosterreich 1918-1938 IV (Linz 2016) 207-260, hier 246.

75  Vgl. Stockinger: Zeit die pragt, 57-60.

76  Die Unzufriedene 30.3.1929, 5f. Die gesamte Artikelserie mit den Schwerpunkten Oberdsterreich, Miihlviertel,
Kinderschutz wurde im Mérz und April 1929 publiziert.

77  Spitzenberger, Kinderschutz, 238.
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Kindererholungsheim Kirchschlag und im Kinderheim Riesenhof. Von kirchlichen
Stellen wurde die Initiative des Landesjugendamts jedoch als Konkurrenz angese-
hen, jedenfalls untersagte Bischof Gf6llner seinen Klerikern jede Art von Teilnah-
me und Unterstiitzung der Aktion. Das Heim Kirchschlag mit 5o Pldtzen konnte
aufgrund der erfolgreichen Sammlung erweitert werden.”® Heime, in die Miitter
und Kleinkinder aufgenommen wurden, aus 6ffentlichen Mitteln bzw. mit auslan-
discher Hilfe finanziert, gab es ferner in Sierning und Braunau.”® Spitzenberger
weist auch auf die Entwicklung eines Fachdiskurses iiber die 1920er-Jahre hinweg
hin, dabei seien die politischen Préferenzen hinter den fachlichen Aspekt zuriick
gestellt worden.®® Das Landesjugendamt und auch die 06. Landesregierung zeig-
ten jedenfalls zu einem gewissen Grad Engagement und Initiative, im Juni 1930
bekundete man noch die Absicht eine 6ffentliche , Kriippelfiirsorgeanstalt” errich-
ten zu wollen, dabei wurden allerdings nur jene Menschen versorgt, deren Behin-
derung mit dem Ersten Weltkrieg (Kriegsversehrte) im Zusammenhang stand.’!

Der bestimmende Einfluss der katholischen Kirche und ihrer Vereinsorganisatio-
nen auf die Fiirsorgeerziehung und die Behindertenhilfe blieb bis 1938 jedenfalls
insgesamt bestehen, mit steigender Tendenz ab 1933. Der enorme Einsatz kirchli-
cher Stellen, der Ordenskongregationen und vieler ehrenamtlicher Aktivistinnen,
besonders in der Behindertenhilfe ist unbestritten, es handelte sich hier um jene
Organisationen, die die konkrete Arbeit leisteten.’? Selbstausbeutung und Selbst-
aufopferung waren oft integraler Bestandteil des Lebensalltags jener Menschen.
Die Situation ist mit jener der Gegenwart nicht vergleichbar, vor allem in landli-
chen Regionen war die lebensweltliche Situation fiir viele, vor allem fiir Frauen
und Kinder, auf einem sehr niedrigen Level. Materielle Not, fehlende Ressourcen
und alltigliche Gewalt pragten vor allem nach dem Ersten Weltkrieg und nach der
Weltwirtschaftskrise den Alltag. Ungeachtet der ungiinstigen Ausgangssituation
wurden durchaus auch enorme Fortschritte in der konkreten Arbeit mit behinder-
ten Menschen erzielt. Wegscheider nennt hier insbesondere den Priester Johannes
Gruber und die Blindenanstalt in Linz sowie die beiden Diakonissen Charlotte von
Francois und Fanny Schaer.®

78  Ebd.
79 Ebd. 233f.
80 Ebd., 256.

81  Vgl. Wegscheider, Angela, Zwischen Heilanstalt und Armenhaus? Menschen mit Behinderungen in
Oberosterreich 1918-1938. In: Oberdsterreichisches Landesarchiv (Hg.), Oberosterreich 1918-1938 IV
(Linz 2016), 261-326, hier 283.

82 Ebd., 325.

83 Ebd., 287f., 310.
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Das Wahrnehmen einer offentlichen Aufsichtspflicht, eine Qualitdtskontrolle
padagogischer, therapeutischer und baulicher Standards fand in den Zwischen-
kriegsjahren kaum statt. Es ist anzunehmen, dass gerade in Hinblick auf die in der
Studie untersuchten Félle von Gewalt und Missbrauch in den Anstalten der Ers-
ten Republik (und auch bereits in der Kaiserzeit) vergleichbaren Vorkommnissen
wenig entgegengesetzt wurde. Bescheid wusste man {iber die Moglichkeit diver-
ser Handlungen, wenn etwa beispielsweise als Vereinszweck einer Privatwohlta-
tigkeitsorganisation definiert wird, dem Missbrauch der ,vormundschaftlichen
Gewalt durch Misshandlung, kérperlicher Uberanstrengung und Gefihrdung der
Sittlichkeit“ entgegenwirken zu wollen.5*

Flirsorgepolitisch verschérfte sich der Ton in den 1930er-Jahren, die Weltwirtschafts-
krise wirkte sich auf die Spendenfreudigkeit aus, auf die karitative Organisation an-
gewiesen waren. Fiir die Lander bestand ein Sparzwang, dies alles verschérfte sich
durch die politischen Umbriiche 1933/34 nochmals. Einen nicht nur symbolischen
Schritt bedeutete es, dass im Zuge biirgerkriegsdhnlichen Auseinandersetzungen
1934 das in Steyr existierende sozialdemokratische Kinderfreundeheim beschlag-
nahmt und in der Folge der Stadtpfarre Steyr iibergeben wurde. Im Festsaal des
Heims wurde statt einer Wohlfahrtseinrichtung eine Notkirche eingerichtet.®> Der
Bereich der Kinder- und Jugendfiirsorge wurde in seiner Bedeutung herabgestuft,
die Aufwendungen fiir die soziale Fiirsorge erheblich eingeschrankt. In der ganzen
Republik wurden nun Einrichtungen des Kinder- und Jugendschutzes aufgegeben,
wie die Zentralstelle fiir Kinderschutz 1935 feststellte.8® Mittellosigkeit fiihrte nun
zu einem Bettelboom, Bettler, auch Minderjahrige wurden bei regelrechten Bettler-
razzien festgenommen, Erwachsene wurden in ein sog. ,Bettlerlager, ein Lager mit
Arbeitszwang eingewiesen.®” Frithere Modernisierungstendenzen im sozial- und
fiirsorgepolitischen Bereich hatten ein Ende gefunden. Angela Wegscheider weist
darauf hin, dass im Falle von Menschen mit Behinderungen bereits vor dem Beginn
der NS-Herrschaft eine Diskussion iiber die Kosten ,,unproduktiver, weil ,,minder-
wertiger* Mitglieder der Gesellschaft begonnen hatte.® Nach der Ermordung des
Bundeskanzlers Dollfuf? befanden sich die illegalen Nationalsozialisten in Oster-
reich auf dem Sprung zur Macht.

84  Zit. nach Graf: Kinder- und Jugendhilfe 47f.

85 Vgl. Rathmair, Franz, Religion in Steyr: Uberblick iiber Glaubensgemeinschaften — Eine
religionstopographische Bestandsaufnahme (Masterarbeit, University of South Africa, Pretoria 2005), 33.

86  Zit. nach Spitzenberger, Kinderschutz, 216.

87  Vgl. dazu John, Michael, Vom nationalen Hort zur postmodernen City. Zur Migrations- und
Identitatsgeschichte der Stadt Linz im 20. Und 21. Jahrhundert (Linz 2015), 101-104.

88  Vgl. Wegscheider, Heilanstalt, 326.
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2.2. NATIONALSOZIALISMUS

Mit dem Beginn der Jahre nationalsozialistischer Herrschaft begann in der Fiirsor-
ge auch in Oberosterreich, nunmehr ,,Gau Oberdonau“, die Umsetzung neuer ideo-
logischer Vorgaben. Die Berufsbezeichnung Fiirsorgerin wurde richtungsweisend
durch ,Volkspflegerin® ersetzt. Die nationalsozialistische Fiirsorgepolitik duf3erte
sich nicht zuletzt darin, dass fiir als ,,positiv* begriffene Hilfs- und Unterstiitzungs-
leistungen, die an die eigene Klientel gerichtet war, die parteieigene Wohlfahrtsor-
ganisation Nationalsozialistische Volkswohlfahrt (NSV) zustdndig war, wahrend
sich die behordliche offentliche Fiirsorge weiterhin der als sozial randstédndig
Wahrgenommenen anzunehmen hatte.®” Wie der Sozialhistoriker Gerhard Melinz
betonte, hatte dieser Weg zur Konsequenz, dass Kinder und Jugendliche, die nicht
zur ,,deutschen Volksgemeinschaft zdhlten... in vielen Fillen zur Einweisung in
ein Arbeitslager oder Jugend-KZ*“ vorgesehen waren. Vom NS-Regime als ,minder-
wertig‘ oder als ,nicht mehr produktiv’ eingestufte Kinder und Jugendliche wur-
den ferner auch in geschlossene, ehemals katholische Anstalten eingewiesen, die
zum Teil von kirchlichen Stellen — wiewohl vom NS-Regime enteignet — weiterhin
gefiihrt wurden“.”® | Asozialen Elementen“ galt seitens der nationalsozialistischen
Fiirsorgepolitik besonderes Augenmerk, in dem Zusammenhang wurde in der For-
schung der Begriff der ,schwarzen Fiirsorge“ entwickelt.”!

Unter der Rubrik Gauselbstverwaltung findet man im Amtskalender Oberdonau
unter Fiirsorgeanstalten die ,Anstalten fiir Hilfsbediirftige“ in St. Florian, Gall-
spach, Hartheim, Linz-Waldegg, Fiirsorgeanstalten fiir Menschen mit Behinde-
rungen. Unter der Rubrik Kinderheime scheinen Bad Ischl, Steyr-Wieserfeldplatz
und Schloss Haus auf. Als ,,Anstalt fiir Fiirsorgeerziehungszoglinge“ wird das ehe-
malige Stift Gleink gefiihrt.”? Wie Dietmar Bruckmayr in seiner Studie iiber die
NS-,Volkspflege“ (NSV) in der ,Ostmark® darlegt fiel die Anstalt in Gleink, auch
innernationalsozialistisch besehen, ,durch iiberstrenge Fithrung® auf.”® Im Jahr
1943 gingen ,zahlreiche Beschwerden iiber den , Strafanstaltencharakter der An-

89  Vgl. Bruckmayr, Dietmar, Die nationalsozialistische ,Volkspflege* in der ,,Ostmark* von 1938-1945
(Univ. Diss. Linz 2000) sowie Melinz: Stigma, 18.

90 Melinz, Stigma, 18.

o1 Vgl. dazu generell Trobinger, Jiirgen: ,In jedem Fall ein asoziales Element“. Die rassenhygienische
Funktionalisierung der 6ffentlichen Fiirsorge im ,,Reichsgau Oberdonau“ 1938-1945 (Univ. Diss., Salzburg
2006); Malina, Peter, Die ,,Schwarze Fiirsorge“ des Nationalsozialismus. In: Berger, Ernst (Hg.), Verfolgte
Kindheit. Kinder und Jugendliche als Opfer der NS-Sozialverwaltung (Wien-K6ln-Weimar 2007), 107-118.

92 Amtskalender Gau Oberdonau 1942, 172 zit. n. Findbuch f. Opfer des Nationalsozialismus, https://www.
findbuch.at/files/content/adressbuecher/1942_dr_om_ksk/11__Oberdonau_NSDAP_und staatliche
Verwaltung.pdf (aufgerufen am 22.8.2019).

93 Vgl. Bruckmayr, ,Volkspflege“, 139.
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stalt Gleink bei der NSV ein, sodass diese einen Wechsel in der Anstaltsleitung
urgierte. Obwohl das Vorliegen dieser Beschwerden nicht belegt wurde, sah sich
das Gaujugendamt genoétigt, die Anstaltsleitung zu einer geméalSigten Fithrung
anzuhalten.“®* Insgesamt, so Bruckmayrs Einschdtzung, erwiesen sich die zustan-
digen Behorden des Gaues Oberdonau als ,,iiberaus grob“, da Jugendliche auch in
das Arbeitserziehungslager Weyer eingewiesen wurden.’® Wenn die iiberlieferten
Angaben korrekt sind, wurde in Gleink 1943 die sehr hohe Zahl von 722 Personen
(1) angehalten.”® Neben Gleink, das als ,Gauerziehungsheim“ fungierte, war im
spateren Landeskinderheim Schloss Leonstein 1938 bis 1944 ebenfalls eine Organi-
sation des nationalsozialistischen Regimes untergebracht. Dabei handelte es sich
um eine Dienststelle des Reichsarbeitsdiensts der weiblichen Jugend.’” Im Jahr
1938 ging ferner das spétere Landeskinderheim in Schloss Neuhaus in den Besitz
der Parteiorganisation NSV iiber.”®

Das Regime des Nationalsozialismus bedeutete fiir die wiahrend der Ersten Repub-
lik entstandenen Reformbestrebungen insgesamt ,,einen gewaltigen Riickschritt*.*
Man setzte verstarkt auf GrofSheime, auch die Kriterien fiir die Eignung im Er-
zieherberuf wurden den neuen politischen Gegebenheiten angepasst.!?® Wie der
Historiker Horst Schreiber formulierte, hatte der von den Behoérden ausgesuchte
Minderjdhrige innerhalb der NS-Fiirsorge noch vergleichsweise positive Perspekti-
ven, denn dies ,hiel? eine Uberstellung in eine als rassisch einwandfrei eingestufte
Familie oder in ein NS-Erziehungsheim“.!°! Die NS-Erziehungsheime wurden al-

lerdings sehr autoritar gefiihrt.

Fiir Jene, die an einer psychischen oder physischen Beeintréachtigung litten oder fiir
Jene, die ,rassisch“ oder ,,volkisch“ nicht entsprachen, fiir Jene, die sich rebellisch

94 Ebd., 130f.
95 Ebd.

96  Vgl. ebd. 143. Moglicherweise stellt dies eine Gesamtzahl von 1939-1943 dar. Ein Schriftstiick der Caritas
nennt mehr als 300 Zoglinge in den NS-Anfangsjahren als Hochstzahl. Diézesanarchiv Linz (DAL), CDL-A/1,
Sch. 316, Fasz. IX/2: Abschrift. Kinderheim der Caritas, Kloster Gleink promemoria, 12.6. 1946. Grundsétzlich
stellt eine genaue Studie zu den nationalsozialistischen Fiirsorgeanstalten, insbesondere den Kinder- und
Jugendheimen inklusive der Anstalt in Gleink ein Desiderat der Forschung dar, die im Rahmen dieser Arbeit
nicht einzuldsen ist.
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verhielten'%? oder abseits des erwarteten Mainstreams, hielt das NS-Regime ein
anderes Repertoire an Mafsnahmen bereit: Jugend-KZs fiir ,, Asoziale®, fiir jiidische
Kinder und Jugendliche Ghettos, spater Konzentrationslager wie Theresienstadt
oder auch Auschwitz, Euthanasieanstalten wie jene in Schloss Hartheim bzw. An-
stalten, in denen Euthanasie oder andere Formen von Tétungen betrieben wurden,
wie etwa in Wien, Am Spiegelgrund. So hatte sich etwa eine innernationalsozia-
listische Debatte dariiber entsponnen, ob man die im Kinderheim Spital am Pyhrn
befindlichen Sauglinge von sowjetischen und polnischen Zwangsarbeiterinnen aus-
reichend erndhren, verhungern lassen oder anderweitig (,,schmerzlos®) beseitigen
solle.!® In Schloss Hartheim in Alkoven bei Linz gelegen, wurden zwischen 1940
und 1941 ca. 18.000 als ,,unbrauchbar“ bzw. ,lebensunwert* kategorisierte behin-
derte und psychisch kranke Menschen ermordet. Nicht wenige der zuvor dort be-
treuten Menschen gehérten zu den ersten Opfern der Tétungsanstalt.'®*

In rechtlicher Hinsicht kam es wihrend der nationalsozialistischen Herrschaft in-
sofern zu einer Anderung, als im Jahre 1940 mit der ,Verordnung iiber Jugend-
wohlfahrt“ eine auf rassistischen und erbbiologischen Grundlagen beruhende
,Professionalisierung* der Fiirsorge implementiert wurde. Die vom Reichsminister
fiir Inneres erlassene Verordnung trat am 1. April 1940 in Kraft und gab als Ziel der
Fiirsorgeerziehung den , korperlich und seelisch gesunde(n), sittlich gefestigte(n),
geistig entwickelte(n) und beruflich tiichtige(n) deutsche(n) Mensch(en)“ aus,
,der rassebewusst in Blut und Boden wurzelt und Volk und Reich verpflichtet und
verbunden ist.“1% Das Thema ,Erziehung“ war fiir die nationalsozialistische Po-
litik von hoher Bedeutung, es diente ,nahezu ausschlief3lich der Férderung der
NS-Ideologie.“1% Die , gegenwiirtige deutsche Pidagogik®, so der NS-Erziehungs-
wissenschaftler Hehlmann im Jahr 1942, ,hat das Ziel, eine neue Menschenfor-
mung aufzubauen.“ Und: ,Sie ist grundsétzlich politische Padagogik.“!?”

102 Vgl. dazu mit einem Oberosterreich-Schwerpunkt, Humer, Christian, Verweigerung und Protest im ,,Dritten
Reich“. Jugendliche Oppositionsformen in Deutschland und Osterreich, (Dipl.-Arb. Univ. Linz 2003).

103 Vgl. Hauch, Gabriella, Zwangsarbeiterinnen und ihre Kinder: Zum Geschlecht der Zwangsarbeit.
In: Rathkolb, Oliver (Hg.), NS-Zwangsarbeit: Der Standort Linz der ,,Reichswerke Hermann Goring AG Berlin“
1938-1945, Bd. 1 (Wien/Koln/Weimar 2001), 355-448, hier 434.

104 Kepplinger, Brigitte: Die Tétungsanstalt Hartheim 1940-1945. In: Kepplinger, Brigitte/Marckhgott, Gerhart/
Reese, Hartmut (Hg.), Tétungsanstalt Hartheim (Linz 2008) 63-118, hier 80. Zwischen 1941 und 1944 wurden
in Hartheim bis zu 10.000 kranke oder arbeitsunféhige KZ-Héftlinge ermordet.
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Dies bekamen damals aufwachsende Kinder nachhaltig zu spiiren: Evelin Diet-
rich und ihre Geschwister stammten aus Steyr, sie kamen 1941 in das Waisen-
haus Steyr, sodann in das Erziehungsfiirsorgeheim Gleink, das Heim Baum-
gartenberg (und Ende Februar 1945 sogar in das inzwischen geleerte Schloss
Hartheim — nachdem alle Spuren entfernt worden waren) — Stationen ihres
Leidensweges. Die Mutter war 1941 in das Frauen-KZ Ravensbriick wegen ab-
falliger Bemerkungen {iber Hitler gebracht worden. An alle Aufenthalte hat
Evelin Dietrich traumatische Erinnerungen.!? Ein kleiner Junge aus Steyr war
ein weiteres Opfer der NS-Fiirsorgepolitik: seine Mutter starb friih, sein Vater
hatte in der Folge eine Jiidin geheiratet und befand sich nach dem ,,Anschluss®
nicht mehr in Osterreich. Der Bub, geboren 1934, galt als ,,minderbegabt*, er
wurde beschuldigt, er sei asozial, ,streune in der Gegend herum“. Er befand
sich 1944 in einem Kinderheim in Aigen-Schldgl. Er berichtete dariiber, dass
der Heimleiter ihm half, ihm riet, sich zu verstecken, sonst laufe er Gefahr
getotet zu werden. Er wurde schliel3lich nach der Befreiung im derangierten
und iiberfiillten Schloss Hartheim untergebracht und schlieBlich nach Hart
(St. Isidor) mitgenommen. Die Situation war fiir ihn in den letzten beiden NS-
Jahren lebensbedrohlich, er sprach von ,Todesangst.“!9° Alois Hiitter, geboren
1928, stammte aus einer schwer zerriitteten mehrkopfigen Familie. Seit seinem
zwolften Lebensjahr lebte er in Kinderheimen und Erziehungsanstalten, unter
anderem im Gauerziehungsheim Gleink. Der ehemalige Fiirsorgezogling be-
ging Bagatelldiebstédhle und wurde in die Justizanstalt fiir Jugendliche nach
Kaiser-Ebersdorf iiberstellt. Von dort fliichtete er im Herbst 1944 mit einem
Freund und konnte sich zu seiner Mutter nach Linz durchschlagen. Der 16-jah-
rige veriibte flinf Einbriiche in Schrebergartenhiitten, um sich mit Kleidung
und Lebensmitteln zu versorgen. Er wurde ertappt, vom Landesgericht Linz am
5. Februar 1945 zum Tode verurteilt und zusammen mit anderen Jugendlichen
enthauptet.!1©

108 Vgl. Kohl, Walter, Die Pyramiden von Hartheim (Griinbach 1997), 390ff.

109 Interview HK 202, 12.4.2012 (John); Vgl. auch Amt der O6. Landesregierung, KiJA-700.093/75-2010,
Sachverhaltsdarstellung.

o Vgl. dazu Exenberger, Herbert, Gefangnis statt Erziehung: Jugendgefingnis Kaiser-Ebersdorf 1940-1945.
In: Simmeringer Museumsblétter H. 75 (2006), 7-13; zur ethisch-moralischen Dimension der Vorgénge vgl.
Welzer, Harald, Tater. Wie aus ganz normalen Menschen Massenmérder werden (Frankfurt 2007).
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2.3. NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

Jene Menschen, die der Fiirsorge bedurften, aber auch viele andere, waren ab
dem Einsetzen der Weltwirtschaftskrise von 1929 sich steigernden harten Le-
bensverhéltnissen ausgesetzt. Die sozialen Note waren enorm, bettelnde Kin-
der und Jugendliche wurden von den Bauernhofen meist verjagt, Erwachsene
konnten zu Zwangsarbeit verpflichtet werden oder in ein Bettlerlager einge-
wiesen werden. Ab 1938/39 kam es zu einer unglaublichen Brutalisierung der
Gesellschaft. Von 1945 bis 1948 herrschten schlief8lich Not und Chaos, nicht
in allen Bereichen der Gesellschaft, aber mit Sicherheit in den unteren Seg-
menten. All dies pragte die damals lebenden Menschen, in dieser Atmosphére
wurden sie sozialisiert, dariiber hinaus wurden frither erlernte Verhaltens- und
Denkweisen durchaus tradiert. Als der katholische Journalist Christian Geissler
nahezu zwei Jahrzehnte nach dem Ende der NS-Herrschaft Schloss Hartheim
besuchte, wurde er auf seiner Reise mit grofer Gefiihlsrohheit konfrontiert.
Schockiert meinte er, sich nicht im Jahre 1964 zu befinden: ,Die Depperten
hams verheizt“ und Hérteres horte er immer wieder. Fassungslos schrieb er sei-
nen Bericht.!!!

Zuriick zur Lage nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs: Aus oberdsterreichi-
schen Landeshauptstadt wurden im Mai/Juni 1945 massive Zerstorungen ge-
meldet, devastierte Stralsen, Wasser- und Elektrizitatsleitungen, eine katastro-
phale Wohnungssituation, Versorgungsmangel. Krankheiten brachen aus. Man
sah zahllose ,Displaced Persons“!!? und Fliichtlinge, von denen nicht wenige
Uberlebende des NS-Vernichtungsapparates waren. Die ehemalige Barockstadt,
so ein Wort des damaligen Biirgermeisters Ernst Koref, war zur Barackenstadt
geworden.!'® Nicht nur im Miihlviertel zogen marodierende Banden umher, die
gesamte Versorgungslage war dramatisch. Bereits ab Juni 1945 setzte die katholi-
sche Kirche, deren Struktur intakt geblieben war, deutliche Akzente bei der ma-
teriellen Unterstiitzung notleidender Bevolkerungskreise. Frauen, Kinder und
Fliichtlinge wurden sofort unterstiitzt. Dies betraf die Bereiche Lebensmittel-
versorgung und provisorische Unterbringung und Seelsorge, auch in Form psy-
chischer Betreuung.!!* Hilfe wurde ebenfalls von der US-Besatzungsmacht und

1 Geissler, Christian, Ende der Anfrage. In: Werkhefte, Zeitschrift fiir Probleme der Gesellschaft und des
Katholizismus, 19. Jg., H. 3 (1965), 71-83.

2 Der Begriff wurde von der US-Biirokratie geschaffen und von den Alliierten bzw. den 6sterreichischen
Behorden verwendet.

13 Vgl. Koref, Ernst, Vier Jahre Aufbauarbeit der Stadtgemeinde Linz (Linz 1949), 3f.

114 Vgl. Slapnicka, Harry, Das Abenteuer des Helfens — Die Caritas in den Jahren 1945 bis 1982.
In: Neues Archiv fiir die Geschichte der Di6zese Linz Jg. 9 (1995/96), 183-19, hier 191-193.
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seitens einer Reihe ausldndischer Regierungen und NGOs geleistet. Auch infor-
melle Solidarstrukturen halfen bei der Bewiltigung des Alltags.'!®

Neben den sehr augenscheinlichen Folgen des nationalsozialistischen Regimes auf
materieller Ebene fand man auch in Oberosterreich und in Linz fragmentierte und
zerstorte Sozial- und Familienstrukturen vor. Familien ohne Véter, Riickkehrer, die
vor der Situation standen, dass ihre Ehegattinnen neue Beziehungen eingegangen
waren, Jugendliche und Kinder in Uniformen, Stralsenkinder. Als Anfang August
sowjetische Soldaten das Miihlviertel inklusive Urfahr besetzten, fiihrte dies er-
neut zu Trennungen auf Familienebene und zur Erschwerung der Kommunikati-
on.''® Angesichts der sozialen Notlage kam es jedoch in Oberésterreich in Fiirsor-
gefragen weniger zu Riickgriffen auf die Reformansétze der 1920er-Jahre, sondern
eher zu einer Renaissance, in manchen Aspekten auch zu einer ungebrochenen
Kontinuitdt von Mustern pddagogischer Vorstellungswelten aus den autoritaren
und diktatorischen Phasen der 1930er-Jahre vermischt mit Pragungen, die milita-
rischer Natur waren.!'!”

1946 wurde die Caritas der Diozese Linz wieder gegriindet. Der 1907 gegriindete
,Karitasverband fiir 00.“ wurde in die ,Caritas der Diézese Linz“ umgewandelt
und mit 14. Mai 1946 das ,,Didzesan-Caritasinstitut“ als kirchliche Stiftung mit eige-
ner Rechtspersonlichkeit errichtet.!'® Bereits im Jahre 1945 war es zur Verteilung
von Hilfslieferungen aus dem Ausland an die notleidende Bevolkerung gekom-
men, ebenso wie zur Griindung eines ,Kindergartenreferates zur Unterstiitzung
der in weiterer Folge wiedereroffneten ,Pfarrcaritas-Kindergérten“. Die Caritas
iibernahm 1946 die Linzer Bahnhofsmission (gegr. 1906) und versorgte hier Heim-
kehrer und Fliichtlinge, ein Caritas-Suchdienst wurde ins Leben gerufen, ebenso
wie Heime in Betrieb genommen wurden: 1946 erfolgte die Ubernahme der Erzie-
hungsanstalt Gleink und die Er6ffnung des Schiilerheims Linz, HafnerstraBe.'*
1945 und 1946 hatte die katholische Kirche auch einen Aufruf an die bauerliche Be-
volkerung getétigt, fiir einige Zeit notleidende, hungernde Kinder aufzunehmen;

15 Vgl. John, Postmoderne City, 174 -177.
116 Ebd., 159-163.
7 John/Reder, Einleitung, 29.

8 Vgl. Diézesanarchiv, Caritas der Di6zese Linz, https://www.dioezese-linz.at/institution/8003/ caritas/
article/ 6590.html (aufgerufen 22.8.2019).

119 Vgl. Caritas & Du. Geschichte der Caritas der Didzese Linz, https://www.caritas-linz.at/aktuell/ueber-uns/
geschichte/ (aufgerufen am 12.6.2019).
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diese stammten meist aus Wien aber auch aus anderen Regionen.?° 1947 wurden
von der Caritas der Didzese Linz Heimkehrer aus sowjetischer Kriegsgefangen-
schaft betreut, es folgte die Errichtung eines Lehrmaddchenheimes im Caritashaus
in der Seilerstétte und die Einrichtung eines eigenen Fliichtlingshilfereferats.'?!

Im Bereich der Kinder- und Jugendwohlfahrt wurde bald nach dem Ende der NS-
Herrschaft das althergebrachte Verwahrlosungsparadigma (nicht das nationalso-
zialistische) wirkmaéchtig. Dariiber hinaus war die Heimerziehung in den Nach-
kriegsjahrzehnten in Oberdsterreich (wie in Osterreich generell) geprigt durch
eine Verhaltensnormierung anhand der Maximen von Uniformitét, vordergriin-
diger (katholischer) Religiositét, rigiden Ordnungsvorstellungen, einer strengen
Reglementierung des Heimalltages, Gewalt und Ausfithrung von Korperstrafen
und einer strikten Sexualititsfeindlichkeit.'?> Nach Kriegsende wurden geméR
des Verfassungsgesetzes vom 1. Mai 1945 {iber die Herstellung des Rechtslebens in
Osterreich jene Bestimmungen der Jugendwohlfahrtsverordnung aufgehoben, die
explizit nationalsozialistisches Gedankengut enthalten hatten. Gleichwohl wirk-
ten davon nicht unmittelbar betroffene Teile der Jugendwohlfahrtverordnung von
1940 weiterhin fort.'?3

Madchen wurden damals seitens der Jugendwohlfahrt entweder nach Baumgar-
tenberg (kirchlich) eingewiesen oder wenn sie alter als 14 Jahre alt waren, in das
Schloss Wiirting bei Wels.'?* Wiirting wurde als Landeserziehungsanstalt von 1947
bis 1951 gefiihrt. Die kurze Zeit ergab sich daraus, dass das Anwesen entgegen den
Annahmen des Landes Oberosterreich den ehemaligen, in den Jahren des Natio-
nalsozialismus enteigneten Besitzern, restituiert werden musste.'* Médchen wur-
den dort aus unterschiedlichen Griinden, oft auch wegen ,sexueller Verfehlun-

120 Slapnicka, Abenteuer, 192f. In der damaligen Situation konnten Auswahl und Kontrollen nicht vorgenommen
werden. Die Notsituation endete erst 1948. Bei der Verteilung der Kinder auf die Landpfarren blieben oft
,hundert und mehr Kinder tibrig.“ D.h. man musste sie in irgendeiner Form unterbringen. Es kam zu Vorfallen
mit extremer Gewalt, zu sexuellen Ubergriffen und zu schwerer Ausbeutung von Kindern als Arbeitskrifte.
Vgl. beispielsweise Amt der O6. Landesregierung, KiJA-700.093/75-2010, KiJA-700.093/xx-2010, KiJA-
700.093/87-2011, Sachverhaltsdarstellungen zit. nach Reder, Wolfgang/John, Michael, ,,Zéglinge* im Spiegel
der Akten. In: Binder/John, Heimerziehung 271ff. Auch bei der Volksanwaltschaft waren einige derartige Falle
anhéngig.

121 Vgl. Slapnicka, Abenteuer, 195.
122 Vgl. Backes, Maschine, 28.
123 Vgl. Helige/John et al., Endbericht Wilhelminenberg, 159.

124 Buchstaller, Walter, Die Durchfiihrung der heilpaddagogischen Malfnahmen in der Caritas- Erziehungsanstalt
Steyr-Gleink, Lehrbefahigungspriifung fiir Sonderschulen fiir Schwererziehbare (1951), 18.

125 Vgl. dazu John/Reder, Einleitung, 35f.
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gen“, infolge von Kontakten mit US-Soldaten und Ahnlichem festgehalten: ,Ich bin
mit den Madchen nicht klargekommen, hatte grofse Schwierigkeiten, wurde von
ihnen nicht akzeptiert, so Marianne Giihlstorf, die spéter als Psychologin, Hof-
ritin und in leitender Stelle als Erziehungsberaterin titig war.'2® Vier Jahre nach
Beginn wurde das Heim geschlossen.

Die beiden grof3ten Heime fiir Kinder ménnlichen Geschlechts waren damals
in Schloss Leonstein (landeseigen) und Stift Gleink (kirchlich) untergebracht.
Nach offiziellen Angaben wurden die ersten Kinder am 16. November 1945 nach
Leonstein gebracht, im Dezember folgten weitere Kinder, meist Kriegswaisen.
Als Personal wurden eine Heimleiterin, eine Kochin und fiinf Erzieherinnen be-
nannt. Betten standen nur den &lteren Betreuerinnen zur Verfiigung, die jiinge-
ren mussten auf dem FuBboden schlafen. Als Belagszahl hat man {iber 220 Kinder
angegeben.!?” Das Heim Gleink wurde 1946 wieder eréffnet. Vorerst hat es die
Caritas direkt selbst gefiihrt. Als 1950 die operative Leitung der Institution an die
Herz-Jesu-Missionare aus Salzburg-Liefering iibertragen wurde, befanden sich
195 Buben im schulpflichtigen Alter im Heim.!?8 Im oberésterreichischen Kontext
war die Erziehungsanstalt in Gleink von besonderer Bedeutung, denn sie war
mit Wegscheid, das 1953 eréffnet wurde und Leonstein die grol3te geschlossene
Anstalt im Lande.'?

In diesem Zusammenhang soll noch einmal auf folgendes hingewiesen werden,
dies war den Entscheidungstragern moglicherweise nicht bewusst oder fiir sie
nicht prioritdr. Das Heim Gleink war von Beginn an negativ besetzt: Gleink als
Sommerresidenz der Bischofe, die 1919 gepliindert wurde. Gleink als brutales
NS-Heim. Gleink als {iberfiilltes, desolates und furchterregendes Schloss nach
1946. Marion Wisinger prasentiert in ihrem Beitrag auch Beschwerden aus den
spaten 1940er-Jahren, die soziale Kélte und wenig Verstdndnis ausstrahlen: ei-
ner Mutter, die im KZ Mauthausen iiberlebt hatte, wurde trotz gro3er familidrer
Bemiihungen das Kind abgenommen, es verblieb in Gleink. Auch aus sehr ver-
armten Familien versuchte man Kinder aus Gleink wieder nach Hause zu brin-
gen. Dazu kamen Geriichte, die sich aber als wahr herausstellten.!®® Es duRerte

126 Interview mit Marianne Giihlstorf, 18.4.2006 (John, Reder)

127 Vgl. Burgholzer, Michael, Die Lebenswelt des Zéglings in der Institution Erziehungsheim. Fallbeispiele aus der
Zweiten Osterreichischen Republik (Masterarbeit, Fernuniversitdt Hagen 2015) 29

128 Vgl. Melinz, Stigma, 24f.
129 Ebd.

130 Vgl. dazu die Ausfithrungen von Marion Wisinger in diesem Band.
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sich ein Anwohner zur damaligen Situation folgendermafen: ,,Als Anrainer war
man nicht gliicklich, die Gleinker Buben waren verschrien...Aber die geistlichen
Herren auch, etwa, dass die Buben so bestraft wurden, dass ihnen die Zehen
abfrieren.“!3! Auch dass die Missionare Herz Jesu im Insider-Jargon als ,Millio-
nire Herz Jesu“!32 bezeichnet wurden, war dem Image der Einrichtung auf der
Gefiihlsebene nicht zutraglich.

Tatsache ist aber auch, dass man in Oberosterreich angesichts der Notlage drin-
gend Unterbringungsstétten benotigte. Dies steht aulRer Frage. Nach einem Sch-
reiben vom 25. August 1949 verfiigte man im Land Oberdsterreich, abgesehen
vom abseits gelegenen ehemaligen Stift Gleink iiber kein Erziehungsheim fiir
mannliche Minderjihrige: ,Daher miissen diese Jugendlichen in die Heime Kor-
neuburg, Hartberg, Kleinvolderberg, Tirol und Jagdberg, Vorarlbg. eingewiesen
werden [...]. Die bisher aus der Notlage gepflogene Ubung, die Minderjihrigen
wahrend dieser Tage im Jugendreferat der Polizeidirektion Linz unterzubringen,
ist aus erzieherischen Griinden absolut abzulehnen und kann [...] nicht fortge-
setzt werden.“!3% Als Ubergangslosung diente in Linz die Unterbringung in der
Maxkaserne, Derfflingerstralle. Es wurden Fenstergitter beschafft, ,,die wegen

der Fluchtgefahr der dort untergebrachten Minderjahrigen unbedingt notwen-
dig sind.“134

Nach den Listen der Fiirsorgeabteilung des Amtes der O6. Landesregierung exis-
tierten 1949 unter Anderem folgende Heime in Oberdsterreich: Ubergangsheim
des Fiirsorgeamtes der Stadt Linz, Scharitzerstrale 6, der ,Friedenshort” Klein-
kinderheim des evangelischen Vereins fiir Innere Mission in Gallneukirchen, das
Kinderheim Schloss Leonstein (1945 neugegriindet, aufgenommen wurden Kinder
ab 18 Monaten), das Ubergangsheim des Fiirsorgeamtes der Stadt Linz, Johannes-
gasse, das Kinder- und Schiilerheim St. Anna in Steyr, das Kinder- und Schiilerheim
St. Josef in Steyr, das Kinderheim des evangelischen Vereines fiir Innere Mission
in Weikersdorf, das Kinderheim der Caritas fiir Knaben in Gleink, das Kinderheim
Stephaneum in Bad Goisern und die Schutzanstalt Steyr, Wieserfeldplatz.'*> Aus-

131 Interview SZ 10, 1.3.2015 (John).
132 Interview EX 1, 14.6.2019 (John).

133 Schreiben Dr. Zehetner an Abteilung Okoénomisch Administrative Angelegenheiten vom 25.8.1949 zit. nach
Melinz, Stigma ,,verwahrlost“, 25.

134 Ebd., 28.

135 Oberdsterreichisches Landesarchiv (OOLA), Amt der O6. Landesregierung, Fiirsorge Sch. 8, F-420/1949,
Material fiir die Ausstellung ,,3 Jahre Wiederaufbau der O6. Landesregierung* zit. nach Graf: Kinder- und
Jugendhilfe, 161-164.
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gelost durch den Tod einer jungen Frau infolge einer Abtreibung wurde im von der
Caritas errichteten Kinderheim St. Josef am Freinberg in Linz eine Abteilung fiir
Schwangere und Miitter mit Kleinkindern geschaffen.!3°

Hinsichtlich der Fiirsorge fiir Menschen mit Behinderungen liegt eine vollstdndige
Auflistung der Einrichtungen nach Kriegsende nicht vor. 1945 nahm das Diakonie-
werk in Gallneukirchen die Arbeit wieder auf, 35 Kinder mit Behinderung wohnen
im Alten Martinstift.'®” 1946 erfolgt die Wiedereréffnung des katholischen St. Eli-
sabethheims fiir behinderte Mddchen in Gallneukirchen.!® Wie im Studienteil zu
St. Isidor genauer ausgefiihrt wird, befanden sich zu betreuende Kinder ab Jah-
resanfang 1945 (NS-Zeit) in Schloss Hartheim, in dem zu jener Zeit nicht mehr
gemordet wurde. Die Kinder blieben bis Jahresende (Demokratie). Die Leitung
des Heimes und der damit verbundenen Schule hatte der Lehrer Johann Tauschek
durchgehend, er war bereits seit 1941 vom Gau Oberdonau bestellter kommissa-
rischer Leiter der Schule. Tauschek fragte schlieSlich bei der Di6zese Linz an, ob
das Kinderheim nach Hart iibersiedeln konnte. Man feierte dort bereits Weihnach-
ten, 1946 eroffnete das Kinderheim St. Isidor ganz offiziell. Leiter der Schule blieb
bis zu seiner Pensionierung 1956 Johann Tauschek.!*° Eine weitere Einrichtung,
die durchgehend Bestand hatte, war die von der Kongregation der Barmherzigen
Schwestern ab 1940 gefiihrte Fiirsorgeanstalt fiir behinderte Pfleglinge im Stift En-
gelszell. In der Ordensgeschichte heil’t es dazu: ,Die Anstalt {ibersiedelte 1947 mit
den Schwestern nach Schlofhaus, jedoch blieben Pfleglinge in Engelszell zurtick.
Man bat um zusétzliche Schwestern fiir Engelszell, aber erst 1951 war es moglich,
diese Bitte zu erfiillen.“**° Nach 1945 blieb das deutsche Fiirsorgerecht mit seiner
foderalen Ausrichtung, wie es von den Nationalsozialsten eingefiihrt worden war,
wirksam. Rassistische Inhalte waren gestrichen worden.!#!

136 OOLA, Amt der O6 Landesregierung — Fiirsorge, Schachtel 12 F 401/1949 zit. nach Graf, Kinder- und
Jugendhilfe, 164.

137 Geschichte, Diakoniewerk (Gallneukirchen), https://www.diakoniewerk.at/wer-wir-sind/geschichte
(aufgerufen am 20.8.2019).

138 Geschichte der Caritas der Di6zese Linz, https://www.caritas-linz.at/aktuell/ueber-uns/geschichte/
(aufgerufen am 12.6.2019).

139 Vgl. dazu die Ausfithrungen von Angela Wegscheider im Studienteil St. Isidor sowie Stadtgemeinde
/Leonding (Hg.): Spurensuche St. Isidor (Leonding 2011), 10-12, 26.

140 Kongregation der Barmherzigen Schwestern vom heiligen Vinzenz von Paul in Wien-Gumpendorf: Geschichte
der Kongregation (Wien 2001), 45. 1997 wurde die Anstalt der Caritas in Linz {ibergeben.

141 Pfeil, Walter, Osterreichisches Sozialhilferecht. Systematische Kommentierung der Landes-Sozialhilfegesetze
(Wien 1989), 37. Es gab ab 1945 prinzipiell keine Kontinuitat zur NS-Politik gegeniiber Menschen mit
Behinderungen. Dennoch blieben Gesetzestexte, bauliche Einrichtungen und auch einzelne Personen im
Bereich der Fiirsorge unverdndert. Dazu stellen weitere Forschungen ein Desiderat der Wissenschaft dar.
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2.4. DIE ENTWICKLUNG IN DEN 1950ER- UND 1960ER-JAHREN

Ein Wirtschaftsaufschwung deutete sich an, die verstaatlichte Industrie in Linz
(VOEST, Stickstoffwerke) entwickelte sich positiv, ebenso wie die Steuereinnah-
men. Die 06. Landesregierung setzte in der Kinder- und Jugendwohlfahrt auf
die Errichtung eines neuen GrofSheims. Sie hatte 1951 per Kaufvertrag eine Lie-
genschaft in Linz-Wegscheid erworben, die Grundlage fiir das neue geplante
,Fursorgebeobachtungsheim*.! Das Erziehungsheim Wegscheid wurde 1953 er-
offnet, im Jahr 1954 vermeldete man die komplette Fertigstellung und den Voll-
betrieb mir rund einhundert Jugendlichen.'*® Das Heim war vollbelegt, nach der
Auflosung des Heims Wiirting hatte man hier auch Madchen im ersten Stock un-
tergebracht.

,Wie ich dort hingekommen bin“, so ein Betroffener, ,,da habe ich sofort gesehen,
dass man sich dort nicht hat spielen brauchen. Es herrschte ein scharfer Wind. Das
gesamte Gelande war mit Stacheldraht umgeben. [...] Einmal hat uns der Heimlei-
ter eigenhdndig die Haare abgeschnitten, hat uns eine Glatze geschnitten und dann
mussten wir stundenlang in der sengenden Hitze stehen, auf der Straf3e, wo uns alle
gesehen haben®, erinnert sich ein 1941 geborener ehemaliger ,,Z6gling*, der ab 1957
im Heim Wegscheid lebte.'** Einige Burschen hatten sich in der Nacht zum Mad-
chentrakt im ersten Stock abgeseilt, waren dabei ertappt und in der Folge drakonisch
bestraft worden. Es war zu keinerlei Kontakt mit den Méadchen gekommen.*® Kurz
danach berichteten Journalisten des Magazins ,Echo der Heimat“ iiber Voyeuris-
musvorwiirfe und Beladstigung der Madchen von Erzieherseite. Auch ein Jugendli-
cher hatte minnliche Erzieher beobachtet, die die Waschraume beim Duschen der
Madchen betraten: ,,Wenn die Madchen in der Brause waren, standen die Erzieher
immer vor dem kleinen ,Guggerl‘ und schauten zu.“14®

Der Umgang mit den Zéglingen in den Grof3heimen war brachial, von Doppel-
moral gepragt und ein Heim dhnelte dem anderen. Im Heim Gleink berichteten
Kinder davon, nichts zu essen zu bekommen, in Besenkammern eingesperrt zu
werden, erzidhlten von sexuellem Missbrauch, sexuell konnotierten Strafen, Stie-
gen hinunter geworfen zu werden, hart arbeiten zu miissen. Ein Vater sprach von

142 Vgl. Amt der Oberésterreichischen (06.) Landesregierung, Abteilung Okonomisch-Administrative
Landesangelegenheiten (OAL), ZI. 2785/1-1951, Schreiben vom 3.11.1951.

143 John/Reder, Einfithrung, 4of.
144 Zit. nach Ebd., 35f.

145 Ebd.

146 Ebd. 36
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,KZ-Methoden“, der Staatsanwalt wies auf Erfrierungen von Heimkindern hin,
die in Gleink entstanden sind. Im neu errichteten Heim Wegscheid wurden in den
1950er-Jahren ebenfalls durchaus brachiale Methoden angewendet, auch dort gab
es den Vorwurf harter und brutaler Methoden sowie jenen der sexuellen Belasti-
gung. 1962 bekannte sich ein Erziehungsleiter 6ffentlich zur Notwendigkeit der
Korperstrafen. Alle Heimleiter beklagten eine personelle Unterbesetzung, bis in
die 1970er-Jahre hinein war lediglich eine Person zum Nachdienst eingeteilt. Es
war unmoglich, die Situation mit dieser Personalausstattung zu kontrollieren, es
kam zu groRRer Gewalt und zu sexuellem Missbrauch unter den ,,Z6glingen“ sowie
zur Herausbildung eines Kapo-Systems.'#” In allen Heimen, Landesheimen, kirch-
lichen Heimen, Einrichtungen der Stadt Linz wurde {iber mangelnde Personalaus-
stattung geklagt.!*®

Als Mitte der 1950er-Jahre an den Leiter des Heimes Wegscheid seitens der Abtei-
lung Jugendwohlfahrt der Vorschlag des Einsatzes von Psychotherapie herange-
tragen wurde, meinte dieser: ,,Die Harmonie des Heimes [...] wiirde leiden, wollte
man mit allzu theoretischen Mitteln arbeiten. Die Erfahrung hat gezeigt, dass die
im Heim gepflogenen Erziehungspraktiken am geeignetsten sind, den angestreb-
ten Erziehungserfolg zu erzielen.“'*’ Das gesamte Personal aller groBeren Kinder-
und Jugendheime in Oberdsterreich bestand aus Personen, die der sog. ,,Kriegs-
generation“ zugehorig waren, Personen aus dem Widerstand oder Personen, die
aulRerhalb Osterreichs die NS- Jahre iiberlebt hatten, befanden sich nach jetzigem
Wissenstand nicht unter dem Personal.'>°

Ungeachtet der insgesamt problematischen Situation sei darauf hingewiesen, dass
die Griindung von Heimen nach 1945 in Summe dennoch als Modernisierungsfaktor
einzuschétzen ist — vergleicht man diese mit der Unterbringung in Pflegefamilien.
Diese boten nicht unbedingt die Alternative einer verbesserten Lebensqualitat fiir
Kinder und Jugendliche. Wie bereits ausgefiihrt, war auch hier eine Verantwortlich-
keit von Landesdienststellen gegeben. Die Problematik in den Pflegefamilien war

147 Vg. Dazu die Ausfiihrungen von Wisinger in dieser Studie sowie Reder, John: ,Z6glinge* im Spiegel der Akten
310-337; sowie beispielsweise Interview mit den in Wegscheid Aktiven, mit HL 12, 6.4.2006 (John); Interview
HL 13, 20.7.2012 (John, Binder); Interview HL 13, 30.5.2012; zu Gleink Interview ER 36, 29.4.2019 (John);
Interview ER 6, 5.12.2017 (John, Wisinger); Interview HK 34, 28.11.2012 (John).

148 Vgl. Archiv der Stadt Linz (AStL), Akten Biirgermeister Hillinger, Sch. 150, Mappe Jugendamt, GZ II/2-18 vom
3. Juli 1971. Betreff: Padagogische Situation der Heime, 1.

149 Archiv JWH Wegscheid, Ordner Erziehungsleitung 1955, Psychotherapie fiir Zoglinge, Schreiben
an Landesjugendwohlfahrt, 10.4.1955 (Kopie im Besitz der Verfasser).

150 Eswurden die Mitgliederlisten des KZ-Verbandes durchgesehen und die Personalstandslisten
des Landes Oberosterreich.

48



allerdings in einigen Punkten anders gelagert. Eine effektive Kontrolle entlegener
Pflegeplatze gestaltete sich 1945 bis 1955 (und dariiber hinaus) — insbesondere etwa
im Miihlviertel, im Steyrtal und im Ennstal — als schwierig, Termine mit der Fiir-
sorgerin wurden {iblicherweise vereinbart. Mitunter entzogen sich die Vorgénge auf
abgelegenen Bauernhofen der Transparenz (im Unterschied zu einem stadtischen
Umfeld, in dem die soziale Kontrolle stirker ausgepragt war).

Im ersten Jahrzehnt nach dem Zweiten Weltkrieg waren die kleinb&duerlichen Le-
bensbedingungen oft sehr hart und dies pragte die Pflegefamilie. Ein genauerer
,Check“ der Personlichkeit der Pflegeltern oder deren Vorleben wurde in der Re-
gel nicht durchgefiihrt. Tausende Kinder waren damals in oberdsterreichischen
Pflegefamilien untergebracht, nur ein kleinerer Teil dieser Kinder waren den Maf3-
nahmen ,Erziehungsaufsicht“ oder , Flirsorgeerziehung® zuzuordnen. Die Lebens-
verhiltnisse in den Pflegefamilien differierten stark, waren je nach Pflegefamilie
unterschiedlich. Auch Beschwerde einzureichen, war kompliziert, ebenso wie des
ofteren Besuche, die von aullen kamen, nur unter Schwierigkeiten organisiert
werden konnten. In vielen Féllen erfolgte eine gewisse Integration der Pflegekin-
der in die Familien der Pflegeeltern. In einer Reihe von Fillen kam es allerdings zu
Misshandlungen, Missbrauch und Ausbeutung, in gar nicht so wenigen Fallen zur
Ausbeutung durch extrem ausufernde Kinderarbeit. Es gibt hier eine Reihe akten-
kundiger Falle.'5?

Es wirkten bestimmte Folgen des Zweiten Weltkriegs {iber die gesamten 1950er-
Jahre weiter: zerbrochene Familien durch den Krieg, eine gewisse Verrohung, eine
Absenkung der zivilisatorischen Standards, von 1938 bis etwa 1948, Flucht und
Vertreibung. Dies hatte konkrete Auswirkungen auf Vater, vor allem aber auch auf
Miitter. Die Viter entrichteten (zumindest zeitweise) keinen Unterhalt. Noch im
Jahre 1960 zeigte sich die Jugendwohlfahrtsbehorde des Landes in einem Bericht
schockiert, dass ,,im Dezember 1959 fiir 2.599 eheliche (!) Kinder die amtliche Ju-
gendfiirsorge zum Unterhaltskurator bestellt war“, die sich um die Unterhaltszah-
lungen kiimmern musste, weil verheiratete Vater der Unterhaltspflicht nicht nach-
kamen. ,Wieviel Leid der Miitter, wieviel seelische und leibliche Not von Kindern
[...]% endete die entsprechende Berichtspassage.!>2

Uberdies bestimmte das sog. ,Verwahrlosungsparadima“ nach wie vor die Vor-
gangsweise der Behorden, der Umgang mit dem beschriebenen Problem war ein

151 Vgl. John/Reder, Einleitung 37f.; John, Michael, Biographien, Erfahrungen, Fallbeispiele. In: Binder/John,
Heimerziehung (2018), 437-564, hier beispielsweise 445-454, 465-467.

152 Die Arbeit der amtlichen Jugendfiirsorge 1960, 39f.
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repressiver. Wie Gerhard Melinz formulierte, war ,,mit Hinden zu greifen® wie sehr
,das alte Verwahrlosungsparadigma auch in der Nachkriegsiara Dreh- und Angel-
punkt einer Abwehrstrategie gegen die mogliche ,negative Kindheit’ blieb“.!>® Dies
war bis weit in die 1970er-Jahre hinein der Fall. Das Motiv der ,Verwahrlosung®,
genauer, die unterschiedlichen Formen der 6ffentlichen Fiirsorge zu ihrer Abwehr,
waren Thema des schlief3lich im Jahre 1954 im Nationalrat beschlossenen Jugend-
wohlfahrtsgesetzes, das als Bundesgrundsatzgesetz von den einzelnen Bundeslin-
dern aufgegriffen und konkretisiert wurde.!>*

Ein weiterer Aspekt der damaligen Fiirsorgeerziehung war die Erziehung durch
Arbeit. Nicht nur in der Jugendfiirsorge blieb der Arbeitszwang theoretisch Teil
der gesamten Fiirsorgepraxis. Erst aus dem oberosterreichischen Sozialhilfegesetz
des Jahres 1973, das die erste umfassende gesetzliche Regelung der ehemaligen
Fiirsorge nach 1945 darstellte, verschwand der Arbeitszwang zur Génze.'>> Der
Erziehungsleiter im Heim Wegscheid bekannte sich in den frithen 1960er-Jahren
offentlich zum Zwang zur Arbeit und hob positiv hervor, dass durch die unbezahlte
Arbeitvon ,,Zoglingen“ bei der Errichtung eines Trakts des Landeserziehungsheims
Wegscheid rund ,.eine Million Schilling eingespart“ worden sei.'*® (Die Jugend-
lichen waren weder sozial- noch pensionsversichert). Derselbe Erziehungsleiter
wollte einen Jugendlichen offenkundig durch massiven Arbeitseinsatz ,,zahmen®.
Dabei monierte er, dass dieser sich ,rebellisch“ gegen einen Erzieher verhalte.!®”

Womit hier ein Punkt anzusprechen ist, der die damaligen SozialarbeiterInnen
doch einigermalden beschéftigte: das Auftreten der Verhaltensweise der so ge-
nannten, minnlich dominierten ,Halbstarken“. Ab Mitte der 1950er-Jahre traten
diese massenhaft in Erscheinung. Fiir die Erwachsenen waren es Jugendliche, die
in Gruppen auf 6ffentlichen Platzen, in Parks, an Stralfenecken, in Hauseingdngen
und Hinterh6fen herumlungerten, seltsame Musik horten und in Kinos amerikani-
sche Filme wie ,,Saat der Gewalt“ ansahen. James Dean und Marlon Brando waren

153 Melinz, Stigma, 24.

154 GeméR Artikel 12 der 6sterreichischen Bundesverfassung ist die Jugendwohlfahrtspflege nur in der
Grundsatzgesetzgebung eine Bundesangelegenheit, wiahrend die Erlassung von Ausfiihrungsgesetzen sowie
die Vollziehung Sache der jeweiligen Bundesldnder ist. Vgl. dazu auch Backes: Maschine, 30.

155 Vgl. Trobinger, ,asoziales Element®, 279f.

156 Kurzreferat, gehalten vom Erziehungsleiter Préfekt R. Walter des Landesjugendfiirsorgeheimes Linz-
Wegscheid anlésslich des Besuches der Teilnehmer an der 4. Tagung der osterreichischen Jugendrichter in
Linz am 2.10.1962 im Heim, in: Unsere Jugend, Wien 1963, 244-246, hier 244. Erziehungsleiter Karl Walter
war nach dem Zweiten Weltkrieg zuerst Erzieher in Gleink, von 1954 bis 1966 in Wegscheid, danach wurde er
Leiter des Heimes Leonstein.

157  Archiv JWH Wegscheid, Heimakt, Jugendwohlfahrtsakt H. W., Zahl 34010, Fiihrungsbericht vom 13.5 1956.
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ihre Idole. Als asozial, belastigend und unniitz wahrgenommen, kam es rasch zu
einem Konflikt der Generationen.'*® 'Halbstarke® galten der konservativen Mehr-
heit der Bevolkerung in Oberdsterreich aber auch in ganz Osterreich ebenfalls als
,verwahrlost, als ,,gefahrlich“ und ,rebellisch®.’*® Auch seitens der Politik wurde
ein verscharfter Umgang mit auffalligen Jugendlichen und strengere Erziehungs-
maflinahmen als notwendig propagiert.'®®

Von besonderer Bedeutung in der unmittelbaren Bewaltigung des Heimalltags
waren jedoch nicht zuletzt Fragen der Personalressourcen. So war denn lange Zeit
ein augenscheinlicher Kontrast wahrzunehmen zwischen rhetorischen Fokussie-
rung auf die Bedeutung und die Rolle des Erziehungspersonals einerseits und der
tatsichlichen Aus-, Fortbildung und Ausstattung mit Personal- und Sachressour-
cen in den jeweiligen Einrichtungen und Heimen andererseits. Dieses Missver-
héltnis wiederum konnte nicht ohne Auswirkungen auf den Erziehungsalltag in
den Einrichtungen und Heime sein, die sich ab den 1970er-Jahren ohnedies immer
starker werdender 6ffentlicher Kritik ausgesetzt sahen. Die katholische Kirche
begegnet uns in den Nachkriegsjahrzehnten weiterhin als wirkméchtiger Akteur
im Rahmen der Kinder- und Jugendwohlfahrt und der Behindertenhilfe.'®! Nicht
nur blieb die Leitideologie katholisch ausgerichtet, vielmehr nahmen vor allem in
landlichen Gebieten Oberdsterreichs neben Lehrern und anderen Berufsgruppen
Mitglieder oder (ehemalige) Funktionstréger der katholische Kirche ihre Betreu-
ungsfunktionen weiterhin wahr — nicht zuletzt, weil bis 1960 keine einschlagige
staatliche Ausbildungsstitte existierte.'®? Tatsdchlich wurde in Oberésterreich
eine regulire Ausbildung fiir Erzieherinnen und Erzieher erst viel spiter, im Zuge
der Einrichtung eines Kollegs fiir Sozialpddagogik angeboten. Bemerkenswert fiir
die Situation des padagogischen Personals waren in den ersten Nachkriegsjahren
auch teilweise personelle und padagogische Kontinuitadten {iber das Kriegsende
im Mai 1945 hinweg. '3

158 Mooslechner, Melina, ,Triimmerfrauen” und ,,Halbstarke“ (Dipl.- Arb. Univ. Linz 2011) 58-60.

159 Vgl. Fischer-Kowalski, Marina, Halbstarke 1958, Studenten 1968: Eine Generation, zwei Revolten. In: Preuss-
Laussitz, Ulf (Hg.), Kriegskinder, Konsumkinder, Krisenkinder. Zur Sozialisationsgeschichte seit dem Zweiten
Weltkrieg (Weinheim-Basel 1983), 53-70.

160 Vgl. Mooslechner, , Triimmerfrauen“ und ,Halbstarke“, 59.
161 Vgl. Melinz, Stigma, 34 und Backes, Maschine, 30f.

162 Vgl. dazu Lauermann, Karin: Sozialpadagogische Berufsbildung (Innsbruck-Wien 1998) 146ff. sowie Melinz:
Stigma ,,verwahrlost*, 34 und Backes: Maschine, 30f.

163 Vgl. dazu Marion Wisingers Ausfithrungen zu Gleink in diesem Band, 7o ff; Binder, Dieter, Zur
Personalstruktur der Heimerziehung. In: Binder/John, Heimerziehung, 51-162, hier 98-133.
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In den frithen 1960er-Jahren war Oberdsterreich ein Land, in dem 6sterreichweit
disproportional stark auf Heimerziehung und gerichtliche MaBnahmen gesetzt
worden ist und auch an Korperstrafen, am ,,Ziichtigungsrecht“ und an der Isolie-
rung festgehalten wurde.'®* Uberdies war man in Hinblick auf die Ursachenka-
tegorisierung von Devianz zweifelhaften Prinzipien verhaftet. Der Befund, dass
Oberdsterreich einen Modernisierungsriickstand in der sozialpadagogischen Ent-
wicklung aufweise, scheint nicht unangemessen zu sein, dies zeigt sich auch in der
Statistik. 1962 wurden in Osterreich insgesamt 10.253 ,,Pfleglinge* in Kinder- und
Jugendheimen aufgewiesen, davon 5.107 in Wien, 1.708 in Ober0sterreich, 1.463 in
Niederosterreich und 567 in der Steiermark. Von der Bevolkerungsstiarke gesehen
lag Oberosterreich damals Gsterreichweit auf Platz Vier, bei den Heimen auf Platz
Zwei. In Oberosterreich befanden sich rund drei Mal so viele Heimkinder wie in
der knapp bevélkerungsreicheren Steiermark.'®® Dafiir waren nicht etwa dispro-
portionale Unterschiede bei der Alterssegmentierung der Bevolkerung urséchlich,
sondern ein gewisser ,Heimtourismus® {iber Landesgrenzen ebenso wie der ver-
starkte Einsatz von freiheitsbeschrankenden Maf3nahmen in diesem Bundesland.

In der Statistik war Oberosterreich damals — abgesehen von Wien — Spitzenreiter
in der Zahl der Heimunterbringungen.'® Es wurden in der Statistik spezifische Ka-
tegorien aufgelistet — in Hinblick auf jene Kinder und Jugendlichen, die einer ge-
richtlich angeordneten Fiirsorgeerziehung oblagen. Jene also, die dem klassischen
Klischee der Kinder und Jugendlichen im , Erziehungsheim* entsprachen. Als Ur-
sache wurden etwa 1965 in Oberosterreich 155 Mal erbliche ,,Anlagen® genannt, es
folgten 92 Nennungen ,verderblicher Einfluss des Erziehungsberechtigten®, 483
yunzuldngliche oder verfehlte Erziehung®, 33 ,,sonstige schadliche Umwelteinfliis-
se“. In der Statistik zeigte sich ferner nach wie vor ein Konnex zur Unehelichkeit
oder Ehelichkeit von schulpflichtigen Kindern und den Malnahmen der Pflegeauf-

sicht in den verschiedensten Formen.!¢”

Es wurde dabei deutlich, dass in Wien mit der Kategorie erblicher, biologischer
Bedingtheit wesentlich sparsamer umgegangen wurde, hier gab es lediglich 62
Nennungen (gegeniiber 155 in Oberésterreich). In ganz Osterreich wurden damals
1.291 Kinder und Jugendliche im Rahmen der Fiirsorgeerziehung der Kategorie

164 Vgl. Reder, Wolfgang, Der Abschied von der ,,Beat Generation“? — Wegscheid in den 1960er-Jahren. In: John,
Michael/Reder, Wolfgang (Hg.), Wegscheid, 85-114.

165 Statistisches Handbuch fiir die Republik Osterreich 1965, XVI. Jahrgang, Neue Folge (Wien 1965), 254.

166 Statistisches Handbuch fiir die Republik Osterreich 1966, XVII. Jahrgang, Neue Folge (Wien 1966, 289)
Insgesamt waren 1.780 Kinder und Jugendlichen in Heimen untergebracht (geschlossene Fiirsorge).

167 Ebd., 265.
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erbliche Bedingtheit (,Anlagen“) zugeordnet.'®® Diese Statistik belegt den Ein-
druck aus dem Schrifttum, dass seitens der Erziehungswissenschaft und der Fiir-
sorge noch immer — 20 Jahre nach dem Nationalsozialismus — von einer erblichen
Veranlagung von ,Verwahrlosung® ausgegangen wurde. '’

Es sollte lange dauern, bis im Jahre 1965 erstmals ein oberosterreichisches Behin-
dertengesetz verlautbart wurde. In den 1950er-Jahren galt etwa ein Drittel der in
St. Isidor untergebrachten Kinder als ,,verwaist“. Zwei Drittel wurden durch ihre
Eltern mehr oder minder freiwillig im Kinderheim St. Isidor wegen der Schulbil-
dung und der medizinischen Versorgung hier untergebracht.'”® Der Griinder des
Kinderdorfs, ,Vater Direktor” Georg Erber agierte patriarchalisch. Das Heim und
die Hilfsschule waren speziell fiir schwererziehbare, schwerhorige und sprachge-
storte sowie korperlich beeintréachtigte Kinder, es konnten auch ,,Normalbegabte
darunter sein.!”! Noch 1958 iiberlegte man, ob eine eigene Abteilung fiir nicht oder
nur schwach Schulbildungsfahige mit erhohtem Unterstiitzungsbedarf geschaffen
werden sollte. Die stirkere Differenzierung sollte Entlastung bringen.!”? Zu dieser
Zeit lebte noch eine nicht zu iibersehende Anzahl an bildungsunfihig kategori-
sierten Kindern mit hohem Unterstiitzungsbedarf im Kinderdorf. Sie besuchten im
Schulalter den Kindergarten. Manche dieser Kinder waren in Netzbetten unter-
gebracht. Fiir schwer beeintrachtigte Kinder wurde das St. Pius-Heim (1957) und
das Institut Hartheim (1968) geschaffen. In der Folge wurden als schwach oder
bildungsunfihig kategorisierte Kinder dort untergebracht.'”?

Das angesprochene Behindertengesetz (1965) verankerte die Landesverantwor-
tung. Es gab die Rahmenbedingungen fiir die Ausgestaltung der Leistungen in
den Heimen fiir Menschen mit Behinderungen vor. Das neue Gesetz definierte in
§ 5 folgende Malfnahmen der Eingliederungshilfe, von denen einige seitens der
Caritas fiir das Land Oberosterreich erbracht wurden bzw. iiber Dritte organisiert
wurden: Heilbehandlung, Versorgung mit Korperersatzstiicken, orthopadischen
Behelfen und anderen Hilfsmittel, Hilfe zur Schulbildung und Erziehung, Hilfe zur

168 Ebd., 300.
169 Vgl. Trobinger, ,,asoziales Element, 264.

170 DAL, CDL-A/1, Sch. 311, Fasz. IX/1: Vortragsmanuskript ,,Das Caritas-Kinderdorf* von Georg Erber, gehalten
bei der Internationalen padagogischen Werktagung (Salzburg 1958).

171 DAL, CDL-A/1, Sch. 311, Fasz. IX/1: Exposé von Georg Erber iiber die weitere Entwicklung des Caritas-
Kinderheimes St. Isidor und der damit verbundenen Landessonderschule, 22. Juli 1950

172 DAL, CDL-A/1, Sch. 311, Fasz. IX/1: Anweisungen, 4. Juli 1958.

173 Vgl. Wegscheider, Angela, Soziales Engagement im Wandel der Zeiten. In: Wolfgang Schwaiger (Hg.), Option
Lebensvielfalt. 125 Jahre Engagement fiir Menschen am Rande (Linz 2017), 22-78, hier 52-55.
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beruflichen Eingliederung und Hilfe zum Lebensunterhalt. St. Isidor und St. Pius
stellten vorerst die Leistung Schulbildung und Erziehung (§ 8) bereit. Als die
schulentlassenen Jugendlichen dann blieben, sorgte St. Pius auch fiir die Leistung
Arbeitstherapie (§ 25).174

2.5. ,KIRCHLICH LINKS UBERHOLT WERDEN?*“
AUFBRUCH UND DISKUSSION

In den 1960er-Jahren hatte ungeachtet des eben beschriebenen repressiven Main-
streams auch bereits ein Nachdenkprozess eingesetzt: Dazu gehorte die Einsicht
in die Notwendigkeit einer Veranderung in der Paddagogik ganz allgemein, die
Wahrnehmung eines Reformstaus, im Besonderen auch in der Heimerziehung.
Die Erziehungsberaterin des Landes Oberosterreich Marianne Giihlstorf hatte
bereits 1960 auf einer Arbeitstagung der Erzieherinnen ,grofSte Vorsicht bei kor-
perlichen Strafen“ eingefordert, die ,Priigelstrafe® dressiere, aber erziehe nicht.
Zu verponten Strafen gehoren unter anderem: ,Einsperren in einer dunklen Kam-
mer, Abduschen, Strafen, die sich {iber einen langen Zeitraum hinziehen, alle
Strafen, die in keinem zeitlichen oder sinnvollen Zusammenhang zum Vergehen
stehen und solche, durch die sich der Erzieher abreagiert.“'”® 1961 zog der Schwei-
zer Architekt Rudolf Siegrist mit seiner Gattin Emma nach Linz. Er begann 1963
im Auftrag des Magistrats Linz die Arbeit mit weiblichen ,Fiirsorgezoglingen“ im
,Jugendheim Spattstrafde“ (spiter ,Zentrum Spattstralse®). Es handelte sich um
eine Einrichtung der evangelischen, methodistischen Kirche in Linz. 1965 wurde
die mit der ,,Spattstral3e“ verbundene Wohngemeinschaft Schubertstral3e in Linz
(WG in Vorbereitung der Entlassung) eingerichtet.!”® Im Landeserziehungsheim
Wegscheid begann der damalige Leiter Karl Walter umzudenken und Reformen
umzusetzen.!””

Auch in kirchlichen Kreisen kam es zu einem Nachdenkprozess hinsichtlich der
Notwendigkeit gesellschaftlicher Reformen. 1962 bis 1965 fand das Zweite Vatika-
nische Konzil statt. Seit Mitte der 1960er-Jahre trafen sich katholische AktivistIn-

174 Gesetz liber die Hilfe fiir Behinderte (O6. Behindertengesetz), LGBI. 1/196s5, 1. Stiick.

175 Bericht {iber die Arbeitstagung fiir Heimerzieherinnen im Landes-Kinderheim Schloss Leonstein
vom 4. bis 17. November 1960, Linz o. J. (Schriftenreihe der Fiirsorgeverwaltun des Amtes der
06. Landesregierung, Sonderheft I1I), 37f.

176  Geschichte, Diakonie Zentrum Spattstral3e, https://www.spattstrasse.at/wir-ueber-uns/geschichte
(aufgerufen am 20.8.2019).

177 Vgl. beispielsweise Binder: Personalstruktur, 84f.
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nen in Deutschland und Osterreich und forderten Reformen, 1966 griindete sich
in Linz eine Art Priestergewerkschaft, die ebenfalls Reformen verlangte. 1969 er-
eignete sich Folgendes: Es vollzog Bischof Zauner 1969 die traditionelle Griindon-
nerstag-Fullwaschung anstatt wie {iblich an betagten Méannern, an zwolf Buben,
wovon sechs Jungen aus St. Isidor, zwei aus St. Pius und vier aus dem Erziehungs-
heim Gleink stammten.'”® Der Dienst des FuRwaschens, abgeleitet aus der Bibel,
will erkléren, dass Jesus seinen Jiingern zeigen wollte, dass Briiderlichkeit keine
Grenzen hat.!”’ FuBwaschung an Kindern aus Gleink hatte etwas Revolutionires.
Der Bischof war sicherlich kein sogenannter 68er, seine Handlung nahm allerdings
den Zeitgeist vorweg. Er vollzog seine Demutsgeste gegeniiber Heimkindern.

Zu jener Zeit, im Friihjahr 1969 begann sich gesellschaftlicher Protest in Osterreich
und auch in Oberosterreich zu formieren. An den Universititen, in den Gymna-
sien, aber auch anderswo. 1970 trat die linksgerichtete Gruppierung ,,Spartakus“
an die Offentlichkeit und forderte eine weitgehende Reform der Heime. Ein Pla-
kat der von Jakob Mytteis und Michael Genner gefithrten Gruppe Spartakus for-
derte: , Offnet die Heime. Steinkorrektion. Zwangsarbeit. Priigelstrafe. Tausende
Jugendliche werden in den Heimen gebrochen. [...] 11.000 Jugendliche sind in
Erziehungsheimen gefangen. [...] Wir fordern die Einsetzung von Jugendkommis-
sionen, um zusammen mit den ehemaligen Z6glingen die bestmogliche Losung zu
finden.“!8% Ankniipfend an Proteste in Deutschland wurde die intensive Kampagne
des Spartakus in Osterreich im Wesentlichen 1970 bis 1971 durchgefiihrt. ,,Offnung
der Heime“, ,Abschaffung der Heime“ wurden zu géngigen Losungen.!®! 1972
16ste sich die Spartakus-Wohngemeinschaft der Aktivisten in Wien auf, die meis-
ten Spartakisten verlieRen nach massiven Repressalien Osterreich in Richtung
Schweiz. Ein Jahr spater griindete man zusammen mit Schweizer Aktivisten in der

Provence die bekannte Kooperative ,,Longo Mai“.182

Das Heim Linz-Wegscheid stand in Oberosterreich 1971 im Mittelpunkt der Heim-
kampagne, geleitet wurde die Kampagne im Raum Linz von dem aus dem Miih-
viertel stammenden Studenten Roland Spendlingwimmer. Altgediente Erzieher in
Gleink erinnern sich aber, dass sich die Spartakisten auch in der dortigen Anstalt

178 DAL, CDL-A/1, Sch. 347, Fasz. IX/11: Linz: FuBwaschung an zwolf Buben. In: OON, 2. April 1969 (Kopie).
179  Stehlin, Albert, Anderen die Fiile waschen. In: Osterreichische Caritas Zeitschrift, 25. Jg. (1972) H 3, 46.
180 Flugblatt Spartakus, ,,Offnet die Heime*, 1971 (Im Besitz des Verfassers).

181 Vgl. Nachrichten fiir Unzufriedene Doppelnummer 3/4 (1970). Offnet die Heime. Spartakus. Das ganze Heft
war der Thematik gewidmet.

182 Vgl. Honigsberger, Karlsson, Verwaltete Kindheit, 213.
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angekiindigt hatten, es blieb aber offensichtlich bei der Ankiindigung.'®* Jedoch
waren auch andere Linzer Heime wie das stadtische Heim Laskahof von der Kam-
pagne betroffen.'8* Ebenso involviert wurde das (Maddchen)Heim Spattstralle.
Letzteres solidarisierte sich partiell mit den Protesten. Neben den marxistischen
Aktivisten der Gruppe Spartakus fanden die Aktionen die Unterstiitzung durch
ausldandische Gaste im Rahmen eines Zeltlagers. Ebenso engagierte sich ein erheb-
licher Teil der Heimbewohner aktiv bei den Protesten. Als Unterstiitzer der grund-
sdtzlichen Forderung nach einer ,,Offnung der Heime* fungierte der bekannte Pu-
blizist Glinther Nenning. Pfarrer Mitterbauer von der Pfarre Don Bosco engagierte
sich ebenso wie Erzieher des Don Bosco Heimes und Funktionire der Katholische
Arbeiterjugend (KAJ). Auch die Universitatsprofessoren Wilhelm Dantine, Kurt
Liithi und Ulrich Trinks, Theologen der Evangelischen Akademie, zeigten sich so-
lidarisch.'®

Randgruppenarbeit {ibte sowohl auf linksgerichtete als auch auf katholische Ak-
tivistinnen der Protestszene eine erhebliche Anziehung aus, insbesondere auf
Studenten und Studentinnen: ,Im Einzelnen ging es dabei um Sozialarbeit, vor
allem um die Arbeit in Erziehungsheimen, mit Prostituierten und in der Bewéh-
rungshilfe. Im Gegensatz zu den grof3en politischen Anliegen war sie konkret, man
konnte pragmatisch vorgehen, menschliche Interaktion pragte den Vorgang, des
ofteren war man zumindest mit einigen Teilerfolgen konfrontiert.“'®¢ Eine Reihe
Studierender engagierte sich bereits um 1969/70, leisteten unentgeltliche Praxis-
arbeit, vor allem im Heim Spattstral3e, wie etwa Irene Dyk oder Peter Kuthan. Stu-
dierende in Linz solidarisierten sich auch mit der Spartakus-Bewegung.'®” Einen
wesentlichen Akteur stellten Studierende 1972 bei der vermutlich ersten Initiative
zur Barrierefreiheit an einer Universitat dar. Die Katholische Hochschulgemeinde
Innsbruck versuchte ein offenes Kommunikationszentrum zu entwickeln, das re-
ligiose, kulturelle, soziale und politische Vielfalt integriert. Sie konnte sich damit
nicht durchsetzen und wurde auf Beschluss der Gsterreichischen Bischofskonfe-
renz ,wegen falscher Gemeindeauffassung aufgelost.'®8

183 Vgl. Melinz, Stigma, 29.
184 Ebd., 28.
185 Archiv JWH Wegscheid, Mappe Spartakus, Resolution vom 30. Juli 1971, Unterschriftenliste.

186 Archiv Johannes Kepler Universitét Linz (AJKU), Zeitungsausschnitt 1970, Viktoria Enzenhofer, Jugendheim
Spattstraf3e (sic!) ~-Halb-offenes Heim, in: Zeitschrift if f4, 1970, SW. of. (ohne genaue Datierung).

187 Vgl. John, Protest, Unruhe, 874-878.

188 Vgl. bidok. Behinderung inklusion dokumentation: Zeitleiste der Behindertenbewegung (1972),
http://bidok.uibk.ac.at/projekte/behindertenbewegung/zeitleiste.html (aufgerufen am 15.8.2019)
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Die Vorgange im Kontext der Heimkampagne 1971 in Oberosterreich wurden nicht
nur seitens des Landes Oberdsterreich, sondern auch seitens der Stadt Linz reflek-
tiert. Der Amtsleiter des Jugendamts der Stadt Linz beispielsweise schrieb hinsicht-
lich der Situation in den Heimen im Juli 1971 an Biirgermeister Hillinger, also noch
vor den massiven Protestaktionen in Wegscheid: ,Keinesfalls“, so der Amtsleiter,
»,kann man die Angelegenheit als ,Schaumschlacht‘ und die Spartakisten als blo-
Re ,Randalierer abtun. [...] Wenn ein Erzieher vierzig Burschen gegeniibersteht,
dann kann nur mehr kommandiert’ und nicht mehr ,erzogen‘ werden. [...] Man
kann es nicht billigen, aber man wird es verstehen kénnen, wenn einem iiberlaste-
ten Erzieher auch einmal ,die Hand’auskommt. [...] (Man) muss tatenlos zusehen,
wie man von kirchlichen Institutionen ,links‘ iiberholt wird.“!8?

Ein involvierter katholischer Aktivist erinnert sich an 1971 als ein Jahr der Aufbruch-
stimmung: ,Dramatisch, der Spartakus-Aufstand [...]. Wir waren von Don Bosco
aus draufden (vor dem Heim Wegscheid, wiahrend des Spartakus-Aufstandes), so
50 Leute. Die Polizei ist gleich gekommen und hat gefragt, wer das Kommando
hat. Wir haben gesagt, niemand hat da ein Kommando, wir sind alle da, weil das so
nicht geht, wie da hier in Wegscheid gearbeitet wird. Ich war damals Erzieher im
katholischen Lehrlingsheim, ich war bei der Katholische Arbeiterjugend (KAJ) und
die war sehr kritisch damals in Erziehungsfragen, sehr kritisch, was die Knebelung
und die Martyrien (in Heimen) betrifft. Und da ist ein ganzer Bus hingefahren,
nach Wegscheid, Lehrlinge, auch Erzieher. Das war ein Protest, wir haben gehort,
was da alles so los ist dort, damals war so eine Aufbruchstimmung, von 1968 bis
1971. [...] Wir haben auch gegen die Zustiande in Gleink protestiert.“!?°

Die Heimproteste in mehreren Bundeslandern zeigten damals Wirkung, sie setz-
ten die Heimleitungen und die politisch Verantwortlichen zu einem gewissen
Grad unter Druck. Wahrend es in Wien zur Etablierung einer offiziellen ,Wiener
Heimkommission“ kam, waren die Reaktionen in Oberosterreich allerdings weni-
ger grundsatzlich. Der zustdndige oberdsterreichische Landesrat Rupert Hartl trat
vor die Presse und versprach Erleichterungen, er sprach auch mit protestierenden
Heimkindern, darunter mit einem Heimkind, das in der Folge um politisches Asyl
in der Schweiz — unter Berufung auf die Behandlung im Heim Linz-Wegscheid
angesucht hatte. Seitens der oberosterreichischen Landesregierung wurde ein
,2Heimleiterkreis“ eingerichtet, der Reformen vorantreiben sollte. Ein gewisser

189 AStL, Akten Biirgermeister Hillinger, Sch. 150, Mappe Jugendamt, Pddagogische Situation der Heime, 1.

190 Interview EX 1, 14.6.2019 (John) Franz Xaver Rohrhofer hat den 68er und post-68er Protest innerhalb
katholischer Kreise nachgezeichnet, vgl. Rohrhofer, Franz Xaver: Die 68er in Oberdsterreich (Linz 2008),
147-192.
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Reformwille war auf jeden Fall in einzelnen Heimen gegeben.'”! Kurzfristig hatte

man eine Schliefung des Standorts Wegscheid iiberlegt, sich dann aber fiir einen
Neubau entschieden.!*?

Die jeweiligen Heimleiter spielten bei der padagogischen Ausrichtung der einzel-
nen Heime eine grofRe Rolle. Die Heimleiter in Gleink und Wegscheid konnen Mitte
der 1970 als Traditionalisten, patriarchalisch und autoritér ausgerichtet, bezeich-
net werden. Im November 1976 fand in Gleink allerdings ein Leitungswechsel statt.
Die Zeichen standen auch dort auf Reform, man wirkte intern sowie im Rahmen
des ,Heimleiterkreises® an Verdnderungen mit. Wahrend zuvor noch Erzieher und
Zoglinge strikten religiosen Pflichtiibungen unterworfen waren, so galt nun das
Prinzip der Freiwilligkeit. In dieser Ara wurde auch dem Teamprinzip und der Eta-
blierung eines Dienstplanes zum Durchbruch verholfen. Erste Umbauten began-
nen, man versuchte Jugendlichen verstirkt Perspektiven zu bieten.!”® Das Land
Oberdsterreich hingegen investierte in Neubauten und Renovierungen, wodurch
die Qualitdt des Wohnens und Zusammenlebens, gemessen in Quadratmetern,
auf jeden Fall stieg, wahrend die Quantitét der in Heimen untergebrachten Kinder
sank. Auch wurden erste Wohngruppen eingerichtet, in denen Jugendliche und
Betreuer zusammenlebten. Betreute Wohngemeinschaften sollten zum Zukunfts-
modell der , Heimerziehung“ werden, soweit der paddagogische Plan. Die weitge-
hende Umsetzung der Reformideen sollte jedoch noch andauern.!?*

Unbestritten ist, dass mit den Protesten zu Beginn der 1970er-Jahre ein Umdenken
angestoRen wurde. Dies konzedierte auch der — radikaler Sichtweisen unverdéch-
tige Paddagoge und spatere Weihbischof Pater Franz Dietl vor oberdsterreichischen
Heimleitern in Linz im Jahre 1981, zehn Jahre nach dem Hohepunkt der Proteste in
Osterreich. Dietl war langjahriger Prifekt des Jugendwerkes der Herz Jesu Missio-
nare in Schloss Birkeneck, Referent fiir Heimerziehung des bayrischen ,Landesver-
bands Katholischer Einrichtungen der Heim- und Heilpddagogik*, er galt als sehr
konservativ: ,,Als der Tumult verebbte, zeigte eine sachlicher gewordene Kritik das
Bild einer {iberfiillten, unzureichend ausgestatteten, personell wie fachlich iiber-
forderten Heimerziehung. Kaum belangt von 6ffentlicher Kontrolle aber auch un-
beachtet von der Fachdiskussion war sie in die Routine rigider Betreuungsformen

191 Vgl. Binder, Personalstruktur, 149-155.

192 Vgl. John, Michael, Wegscheid. Von der Korrektionsbaracke zum sozialpddagogischen Jugendwohnheim.
In: John, Michael/Reder, Wolfgang (Hg.), Wegscheid, 39-66, hier 58.

193 Vgl. Interview HK 24, 7.8.2019 (John).

194 Vgl. Melinz, Stigma 29. Melinz spricht von einem , entscheidenden Wandel*“.
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geraten, die Erziehungsdefizite hdufig nicht beheben konnte, oft nur verwaltete
und obendrein heimtypische Schaden erzeugte. Man wird auch im zeitlichen Ab-
stand die ungerechten Ausfille der Heimkampagne beklagen, sie brachten aber
die Fachdiskussion in Gang, setzten Mittel frei, die mit Anstand nicht zu erreichen
waren, und ebnete lingst filligen Reformen den Weg.“1°

2.6. STOCKENDE REFORMEN, MODERNISIERUNGSRUCKSTAND
UND AUFHOLJAGD

Gewalt als Erziehungsmittel durfte auch in den 1970er-Jahren angewendet wer-
den. Stacheldraht, Gitter vor den Fenstern und korperliche Ziichtigung (Schlige)
gehorten noch zum padagogischen Repertoire der 1970er-Jahre. Fiir den Fall der
Flucht bzw. bei Renitenz wurde eine spezifische Behandlung in Form der Isolation
(,Einsperren“ in ,,Besinnungsrdume®) durchgefiihrt. Es herrschte in den Heimen
ein Klima der Gewalt, physisch ebenso wie strukturell. Kontrolle von aul3erhalb
wurde wie bereits beschrieben, gegeniiber den meist weit ab gelegenen Einrich-
tungen kaum durchgefiihrt. Ein professionelles Berufsbild des ,Erziehers“ oder
»Sozialpddagogen“ existierte lange Jahre nicht, erst in 1970er-Jahren waren hier
langsam Verbesserungen in Ausbildung und Berufsbild zu registrieren.'*® Bis da-
hin ist jedenfalls von einer Art ,systematischem Unrecht“ auszugehen, verantwort-
lich war ,ein System*, das ,in sich geschlossen war.“!*” Das Heim Wegscheid ist
als Sonderfall anzusehen, hier wehrte sich eine traditionalistisch ausgerichtete
Gruppe um einen Heimleiter, der der Weltkriegsgeneration zugehorig war, beson-
ders erfolgreich gegen padagogische Reformen. Die Erziehungsberater des Landes
Oberdosterreich versuchten Einfluss zu nehmen, der Erfolg war gering.

In den 1980er-Jahren gerieten die angestrebten Reformen in Oberosterreich
ins Stocken. Dies kann angesichts einer Untersuchung auf Landesebene bereits
zweifelsfrei festgestellt werden, gilt aber wohl auch fiir die kirchlichen Heime.
Immerhin wurde 1985 das schwer kontrollierbare und willkiirlich gefiihrte Cari-
tas Heim in Windischgarsten geschlossen. Dass sich aber in Hinblick auf Gewalt
und Missbrauch etwas gedndert hatte, steht doch zweifelsfrei fest. Auch wenn

195 Archiv JWH Wegscheid, Pater Dr. Franz Dietl, Referat im Arbeitskreis O.0. Heimleiter am 5. Oktober 1981,
(Kopie im Besitz des Verfassers).

196 Vgl. dazu Melinz, Stigma, 34f.; John, Wegscheid Korrektionsbaracke, 58.

197 Vgl. dazu die Vorsitzende der Opferschutzkommission, in Oberdsterreichische Nachrichten vom 20. April
2011 (Landesprésidialdirektorin Antonia Licka im Interview), http://www.nachrichten.at/oberoesterreich/
Antonia-Licka-im-Interview;art4,602806 (abgerufen 10.4.2014).
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man davon ausgehen muss, dass durch die Meldungen bei den Opferschutzkom-
missionen nur ein Teil der Betroffenen erfasst wird, so erlaubt die Aufschliisse-
lung nach Zeitrdumen, in denen sie sich ereignete, doch Riickschliisse: Bei den
der Opferschutzkommission des Landes Oberdsterreich genannten Personen, je
nach Jahrzehnt aufgeschliisselt, zeigt sich, dass sich die Mehrzahl der gemelde-
ten Vorfille vor 1980 ereignete: 78,5%, mit einem Schwerpunkt auf den 1960er
und 1970er-Jahren, 34,6% (1960er-Jahre) bzw. 27,6%. Hinsichtlich der 198oer-
Jahre betragt der Prozentsatz sich meldender Personen 15%, in den 199oer-Jah-
ren waren es 7,5%.°® Noch deutlicher treten die Unterschiede zu Tage, wenn
man die Schwere der Attacken in die Betrachtung einbezieht. Schwere sexuelle
und korperliche Gewalt (Stufe 4 und 5) wurde in 63 Féllen mit einer finanziellen
Geste abgegolten, davon in 60 Féllen vor 1980, in drei Féallen wahrend der 1980er-
Jahre, in Null Fillen wihrend der 199oer-Jahre.'® Ahnlich verhilt es sich bei der
Statistik der Didzesankommission gegen Gewalt und sexuellen Missbrauch der
Ditzese Linz: 17% der gemeldeten 1080 Vorfille — nicht Personen (!) ereigneten
sich in den 1980er-Jahren, 6% in den 199o0er-Jahren. 77% ereigneten sich also
vor 1980, davon 37% in den 1960er-Jahren und 29% in den 1970er-Jahren.?°° Der
vergleichsweise geringe Prozentsatz an Misshandelten zwischen 1945 bis 1959
mit 10% (Dibzese Linz) bzw. 16% (Land Oberosterreich) erklart sich aus Quel-
lenproblemen, der langen Zeitspanne zu den Ereignissen und der Tatsache, dass
viele Betroffene aus jener Zeit nicht mehr leben oder nicht in der Lage sind, sich
zu auldern.

Damit sind die wesentlichen Eckpunkte in Hinblick auf das Thema der Studie
klargestellt. Das Absinken der Zahl der Meldungen an die Ombudsstelle der Di-
Ozese Linz aus den 198oer-Jahren weist auf ein Wirken von Reformen bzw. den
Auswirkungen eines Umdenkens hin, der geringe Prozentsatz ab den 199oer-Jah-
ren — trotz der bedauerlichen absoluten Zahl von 74 gemeldeten Vorkommnissen
bei insgesamt 1.080 Vorfillen.?! Die Detailstudien zu Gleink, Windischgarsten,
St. Isidor und St. Pius beinhalten eine Fiille von Details zur Entwicklung ab den
1980er-Jahren, sodass diese an dieser Stelle nicht referiert zu werden brauchen.
Dass es weiterhin massive Missstdnde gab, steht aulder Frage, dies ergibt einen

198 Die Gesamtzahl an Personenfillen hatte infolge von Doppelzuordnungen (etwa 1970er und 1980oer-Jahre)
445 betragen, an realen Personen 312. Amt der O6. Landesregierung, Direktion Prasidium, Statistik der
Opferschutzkommission, Stand: Janner 2019.

199 Ebd.

200 Ombudsstelle der Dizese Linz der Kommission gegen Missbrauch und Gewalt, Daten per 26. August 2019.
Die Anzahl konkret betroffener Personen betragt 334 Kinder und Jugendliche.

201 Ebd.
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Erklarungsbedarf, vergleiche dazu die Detailstudien. Ab den 1990er-Jahren greift
bei Missstanden der Hinweis auf die Weltkriegsgeneration nicht mehr, die letzten
ErzieherInnen gingen in Pension.

Das Jahr 1989 stellte im Rahmen der bearbeiteten Thematik tatsédchlich eine nor-
mative Zasur dar, rein rechtlich fand diese Zasur 1992 ihren Abschluss. Interna-
tional bedeutete der Beschluss der Generalversammlung der Vereinten Nationen
hinsichtlich der ,,Konvention iiber die Rechte des Kindes“ eine mehr oder weniger
globale Anerkennung von Kinderrechten.?’? Die UN-Kinderrechtskonvention vom
20. November 1989 (,,Ubereinkommen iiber die Rechte des Kindes“) wurde mittler-
weile von 198 Staaten ratifiziert, Osterreich zihlte im Jinner 1990 zu den Erstun-
terzeichnern. Am 5. September 1992 ist die Kinderrechtekonvention in Osterreich
formal in Kraft getreten.?® Die USA haben allerdings bis heute nicht ratifiziert. Auf
nationaler Ebene wurden 1989 das Jugendwohlfahrtsgesetz (Bundesgesetz) und
das Kindschaftsdnderungsgesetz (BGBI 1989/162) beschlossen. Dabei wurde das
absolute Gewaltverbot in der Erziehung eingefiihrt — ,,die Anwendung von Gewalt
und die Zufiigung korperlichen oder seelischen Leides sind unzuléssig.“?°* Diese
Bestimmungen sind fiir alle Institutionen mit Erziehungsfunktionen, also auch die
Kinder- und Jugendheime, und im privaten Bereich giiltig. Der Nationalrat hat am
20. Janner 2011 das Bundesverfassungsgesetz (BVG) iiber die Rechte von Kindern,
womit zentrale Bestimmungen des UN-Ubereinkommens iiber die Rechte des Kin-
des in den Verfassungsrang gehoben wurden. Am 16. Februar 2o11 trat das BVG
Kinderrechte in Kraft.2%®

Zur regionalen gesetzlichen Entwicklung: Mit dem Bundesgrundsatzgesetz zur
Jugendwohlfahrt (1989) und den jeweiligen Jugendwohlfahrtsgesetzen der Bun-
deslander gingen eindeutige Akzentverschiebungen einher, die auch im oberds-
terreichischen Gesetz (OO JWG 1991, LGBI. Nr.1r11 sowie LGBI. Nr. 68/2002) ihren
Niederschlag fanden.?’® Die Grundsitze des neuen Jugendwohlfahrtsrechts beto-
nen zum Beispiel die Starkung der Sozialisationskompetenzen der ,Familie“ und

202 Vgl. Nowak, Manfred, Einfiihrung in das internationale Menschenrechtssystem (Wien 2002) 105 -107.

203 Vgl. dazu Melinz, Gerhard, Geschichte und Gegenwart von Kinderrechten im Spannungsfeld von Anspruch
und Wirklichkeit. In: Historische Sozialkunde. Geschichte — Fachdidaktik — Politische Bildung, H. 3 (2014)
(= Das Fiirchten lernen. Kinderrechte zwischen Anspruch und Realitét), 13-22.

204 Zit. nach Bundesministerium fiir Wirtschaft, Familie und Jugend (Hg.), Familie — kein Platz fiir Gewalt!(?).
20 Jahre gesetzliches Gewaltverbot in Osterreich (Wien 2009), 4.

205 Bundesverfassungsgesetz iiber die Rechte von Kindern, BGBI. I Nr. 4/2011

206 Vgl. dazu Wienerroither, Peter, Jugendwohlfahrtsrecht. In: Loderbauer, Brigitte (Hg.), Kinder- und
Jugendrecht (Wien 2004), 175-206.
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zugleich die des Kindeswohls. Die Intervention in die Familiensphére ist nur legiti-
miert, wenn das Prinzip der gewaltlosen Erziehung missachtet wird, ansonsten hat
der Grundsatz des ,,geringstmoglichen Eingriffs“ zur Anwendung zu kommen. Die
offentliche Jugendwohlfahrt ist zur Heranziehung von Fachkréaften verpflichtet.
Als Novum ist fest zu halten, dass die Heranziehung , freier Trager” — sofern sie die
fachliche Eignung besitzen und diese durch Errichtungs- und Betriebsfiihrungs-
bewilligungen durch das Land nachweisen — zur Abdeckung unterschiedlicher
,sozialer Dienste“ vorgesehen ist.2%” Dies hat weitreichende Folgen in Hinblick auf
die Pluralitit sozialer Dienste, die sich mittlerweile entwickelt hat. In den 1990er-
Jahren stand dieser Prozess allerdings noch am Anfang.

Das oberdosterreichische Jugendwohlfahrtsgesetz von 1991 beinhaltete auch die
Zielsetzung der Transparenz und der gewaltfreien Erziehung. Konkretes Ziel wa-
ren in diesem Zusammenhang auch: ,;1.) Die Bewulstseinsbildung in der Bevolke-
rung zu sozialen und padagogischen Fragen, soweit sie fiir die Belange der Jugend-
wohlfahrt, insbesondere fiir die gewaltlose Erziehung sowie die Verhinderung von
MiBhandlungen und sexuellem Mi3brauch von Kindern bedeutsam sind; 2.) Die
Information der Bevolkerung tiber Tatigkeit und Serviceangebote der 6ffentlichen
Jugendwohlfahrt.“?%® 1992 wurden in ganz Osterreich Kinder- und Jugendanwalt-
schaften eingerichtet, so auch in Oberosterreich.

In den 1990er-Jahren kam es zur derartigen Verdnderung in der Heimerziehung,
dass sie in der Folge als nachhaltig zu bezeichnen sind, sie den neuen rechtlichen
Bedingungen und dem neuen Zeitgeist entsprachen. Die traditionellen Heime
wurden zu sozialpddagogischen Einrichtungen umstrukturiert, der Prozess ver-
lief durchwegs nicht problemfrei. In den groReren Heimen war die Zahl der ein-
gewiesenen Kinder und Jugendlichen tendenziell riicklaufig. Mit dem Beginn der
1990er-Jahre, mit der offiziellen Verbannung der korperlichen Gewalt aus der
Heimerziehung und dem Antritt einer neuen Generation von Erzieherinnen und
Erziehern, wurde eine Heimerziehung angestrebt, die sich von der Vergangen-
heit abheben sollte.?”” Am Anfang dieser Zeitphase standen Schlieungsdebatten
hinsichtlich der GroRheime: Das Land Oberdsterreich entschloss sich 1990 dafiir,

207 In Oberosterreich oblag der Landesregierung die Vorsorge fiir einzelne Dienste sowie die Einrichtung
richtunggebender Einzelprojekte, fiir den Rest sind die Jugendwohlfahrtsbehérden zustéandig. Zudem konnen
alle sozialen Dienste auch von Sozialhilfeverbanden und Stddten mit eigenem Statut (Linz, Steyr, Wels)
eingerichtet und betrieben werden. Schlief8lich konnten nun auch die Angebote der freien Tréger genutzt
werden.

208 006. Jugendwohlfahrtsgesetz 1991 (LGBI. Nr. 111/1991), Landesgesetz vom 3. Juli 1991 iiber die
Jugendwohlfahrt, § 8, Absatz 3.

209 Vgl. dazu John, Michael, Keine Probleme, 404-417.

62



das Landeserziehungsheim Wegscheid mit einem neuen Leiter und einem neuen
Konzept weiter zu fithren. Man hatte intensiv iiberlegt, das Heim zu schlieRen.2!°
1989 zogen sich die Missionare Herz Jesu aus Gleink zuriick, in der Folge wech-
selten Umbruchsituationen einander ab, bis sich 1999 eine ,,Schlielfungsgruppe*
seitens der Caritas konstituierte, schon 1995 hatte man Unternehmensberater
mit einer Analyse beauftragt. Es wurden monatelang detaillierte Konzepte aus-
gearbeitet, weil das Heim nicht zeitgemaR war.?!?

Im Jahr 2000 wurde die SchlieBung seitens des Landes Oberosterreich unter Be-
riicksichtigung der Versorgungslage und der hohen Schliefungskosten abgelehnt.
Die Caritas Unternehmensleitung entschloss sich zur verkleinerten Fortfithrung
von Gleink. Zu den Details der Vorgénge sei auf den Studienteil Gleink verwiesen.
Zum Thema Landesverantwortung, politische Verantwortung wurde die Moglich-
keit genutzt, einen der Akteure zu befragen: Landesrat Josef Ackerl, der von 1993
bis 2014 der Landesregierung angehorte, in den letzten Jahren als Landeshaupt-
mann-Stellvertreter. Er verantwortete ein sehr gro8es Ressort, das die Bereiche
Soziales und darin Kinder- und Jugendwohlfahrt beinhaltete. Er besuchte selbst
den Standort Gleink:

»,Ich habe personlich damals (1999) einen Lokalaugenschein gemacht. Ich war
total bestiirzt. Ich habe etliche Einrichtungen in Oberd&sterreich besucht, da war
ich total bestiirzt und da hat Gleink dazugehort. Weil natiirlich ein ehemaliges
Kloster nicht wirklich geeignet ist fiir die Aufgabenstellung. [...] Und es gab Per-
sonalprobleme.“ Die Leiterin habe das eindriicklich dargelegt. Der ehemalige
Politiker habe jetzt keinen Zugriff mehr auf die Unterlagen, aber: ,Soweit ich
mich erinnern kann, habe ich der Caritas damals auch gesagt, sie miissen ein
paar Leute kiindigen. Dass das nicht geht, war die Antwort. [...] Wir haben von
Anfang gewusst haben, wir miissen massive Anderungen herbeifiihren, so wie es
jetztist, kann es nicht bleiben. Das Negative war, dass wir Gleink nicht zusperren
konnten. Was aber aus meiner Sicht notwendig gewesen wire [...] Das wire aber
nicht gegangen, weil wir ja Alternativen gebraucht hatten. Du kannst ja nicht
eine grofere Einrichtung, Du kannst ja nicht von heute auf morgen sagen, so
jetzt drehen wir zu, die Kinder und Jugendlich miissen untergebracht werden.
[...] Also haben wir (Anm: Ackerl, Caritas, Jugendwohlfahrt) einen Manah-
menmix ergriffen, haben tiberlegt, wie man die Situation von Betroffenen verén-

210 Vgl. John/Reder, Einleitung, 52f.

211 Vgl. dazu die Ausfithrungen von Marion Wisinger im Studienteil Gleink sowie ferner Gschwandtner, Christian
et al: Zukunftsszenarien des SPZ Gleink und deren Umsetzung. Faktensammlung zur Entscheidungsfindung.
(1999) Internes Manuskript.
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dern und verbessern kann. [...] Das war mit der Caritas (Anm: Leitung) und der
Jugendwohlfahrt abgesprochen.“?!2

Zum SchlieBungswunsch selbst, der mit hohen Kosten verbunden war: ,Ja, wir
haben ihnen die SchliefSung nicht genehmigt. Wir haben damals Gesprache ge-
fiihrt. Wir haben ihnen gesagt, man muss massive Verdnderungen betreiben. Es
muss eine wesentliche Verkleinerung geben.“ Josef Ackerl weiter, die grundsatz-
liche gute Kooperation mit der Caritas und dem damaligen Caritas-Direktorium
betonend, zu dem Dilemma, in dem er sich befand: ,Die Problematik bei Gleink
war sicher, dass wir mit unseren beschriankten finanziellen Mitteln, ich denke mir,
die Jugendwohlfahrt war damals budgetér in einem erbérmlichen Zustand fiir die
Aufgabenfiille, dass wir einfach nicht so schnell Verdnderungen betreiben konn-
ten, wie es notwendig gewesen ware. [...] Wenn es ein Problem mit dem Landes-
haushalt gegeben hat, wurde ich herangezogen mit dem Sozialressort. Und wenn
man sich ansieht, was in Wirklichkeit die grofsen Budgetposten ausmacht und
wenn man sich ansieht, hier hitte das Land eine Verpflichtung etwas zu tun und
wo sie freiwillig das Geld hinschieben, dann war es klar, dass die Jugendwohlfahrt
komplett unterdotiert war. Und das einzige, was ich fiir die Jugendwohlfahrt in
Wirklichkeit tun konnte, war, im Rahmen des Gesamtsozialbudgets immer die Ju-
gendwohlfahrt zu erhohen.“?!® Soweit die Perspektive und die Erinnerungen des
fiir die Jugendwohlfahrt zustdndigen Politikers, der auf die gegebenen Spielrdume
hinwies, und damit schloss, dass Grof3einrichtungen damals nicht mehr zeitgemaR
waren. Mit dem Landesjugendwohnheim Wegscheid habe es dhnliche Probleme
gegeben.?!* Ackerl war der erste oberdsterreichische Politiker, der als Landesrat in
den frithen 2000er-Jahren offen fiir eine historische Aufarbeitung der Vorgénge in
den Kinder- und Jugendheimen (des Landes Oberdosterreich) eintrat.?!

Im Jahre 2000 erfolgte eine komplette Reorganisation der Caritas der Didzese
Linz, die die gro3en Spielrdume fiir die einzelnen Einrichtungen und die einzel-
nen Heimen, die bis in die 1990er-Jahre gegeben waren, beseitigte. Stattdessen
wurden vier grof3e Einheiten geschaffen: Caritas fiir Menschen in Not, Caritas fiir
Menschen mit Behinderungen, Caritas fiir Kinder und Jugendliche, Caritas fiir Be-

212 Interview mit Josef Ackerl, 18.7.2019 (John).
213 Ebd.
214 Ebd.

215 Die Initiative setzte Heimleiter Alois Brandstétter (Wegscheid), der in den frithen 199oer-Jahren auch als
Berater fiir Gleink fungierte. Ackerl duf3erte sich 2003 bei der 50-Jahr-Feier offen positiv fiir eine Aufarbeitung,
2005 wurde ein Auftrag erteilt, 2006 eine Ausstellung zum Thema eré6ffnet (,Wannst net brav bist, kommst ins
Heim*). Vgl. John/Reder (Hg.), Wegscheid.
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treuung und Pflege wurden Institute nach Kirchenrecht.?!® Gleink wurde intern
weiterhin als problembehaftete Einrichtung angesehen, mit grolem Finanzie-
rungsbedarf. In internen Papieren werden grof3e Interessensgegensétze zum Land
Oberosterreich sichtbar.?!” Die katholische Kirche und die Caritas haben sich nun
schrittweise als institutionelle Trager aus dem Bereich der Kinder- und Jugendhilfe
zuriickgezogen. 2009 wurde gegen massive Proteste der Belegschaft das Jugend-
wohnheim Gleink geschlossen.?!® Das Management setzte die Schliefung nun zii-
gig durch. Seit den 1990er-Jahren war es schrittweise zu einer enormen Professio-
nalisierung gekommen, zu einer Modernisierung der betrieblichen Organisation:
1991 hatte die Caritas der Di6zese Linz rund 300 MitarbeiterInnen, heute sind es
mehr als 3.300.21°

Im Jahre 2017 wurde schlie3lich der Betrieb der vergleichbaren Landeseinrichtung,
des Landesjugendwohnheims Wegscheid, nach deutlicher Kritik seitens der Fach-
aufsicht und der Volksanwaltschaft, eingestellt. Auch hier gab es Proteste der
Heimleitung und der Gewerkschaft. Zurzeit gibt es im Bundesland Oberosterreich
nur mehr zwei, allerdings dezentral angelegte, landeseigene Grol3einrichtungen
(Neuhaus, Leonstein) im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe, von der Caritas ge-
fithrt gibt es keine einzige mehr. Die Caritas konzentriert sich auf andere Aufga-
benbereiche. Dutzende Dienstleister treten im Bereich der Fremdunterbringung
mittlerweile als Anbieter auf: das Land Oberosterreich, im Bereich der Menschen
mit Behinderungen nach wie vor die Caritas, andere kirchliche Organisationen,
Vereine, soziale Initiativen, private Unternehmer, das grof3te Privatunternehmen,
die Heidlmair KG wird als low profit-Unternehmen eingestuft. Mittlerweile kann
man von einem Netzwerk von Spezialistinnen und professionellen Einrichtungen
sprechen, das sich im Regelfall zu betreuenden Kindern und Jugendlichen oder
Menschen mit Beeintrachtigungen annimmt.

Damit hat sich gegeniiber dem 20. Jahrhundert die Situation komplett verdndert.
Das Verstandnis der Rechte von Kindern und Jugendlichen inklusive der Verant-
wortung der Bereitstellung von Lebensperspektiven hat sich mittlerweile veran-
dert, ebenso wie die Implementierung demokratischerer Strukturen auch im Be-

216 Vgl. Caritas & Du. Geschichte der Caritas der Di6zese Linz, https://www.caritas-linz.at/aktuell/ueber-uns/
geschichte/ (aufgerufen am 12.6.2019); ebd., Organigramm.

217 Vgl. Gschwandtner, Christian et al., Ergebnis der Projektvorbereitung fiir ein verkleinertes Gleink, fiir den
Aufbau von neuen, differenzierten, dezentralen Angeboten (2001), Internes Papier.

218 Vgl. dazu die Ausfithrungen bei Marion Wisinger in diesem Band.

219 Didzese Linz, Zahlen, Daten, Fakten, https://www.dioezese-linz.at/zahlen-daten-fakten-angesichts-der-
bischofsernennung-von-dr.-manfred-scheuer (aufgerufen am 20.8.2019); Interview LP 8, 9.8.2019 (John).
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reich der Jugendwohlfahrt und die Entwicklung moderner Kontrollmechanismen,
sogenannter Fachaufsichten, die ab den 199oer-Jahren eingefiihrt worden waren.
Verschiedene Standards wurden festgelegt: neun Kinder pro Wohngruppe gelten
in Oberosterreich als Maximum. Auch die Kinder- und Jugendhilfe erlebte einen
Paradigmenwechsel: Dieser ist an einer neuen kommunikativen Service- und Biir-
gerorientierung festzumachen: bei grundsatzlicher Familienorientierung so wenig
Behorde als notwendig und so viel Hilfe, Beratung und Unterstiitzung wie mog-
lich. Dazu einige Orientierungszahlen: Oberdsterreich hatte im Jahr 1931 39.000
Miindel (= 4,3% der Gesamtbevolkerung) unter Generalvormundschaft. Heute
(2017) haben die Jugendadmter fiir weniger als 80oo Kinder und Jugendliche die ge-
samte Obsorge. Dafiir tibernehmen die KJH-Einrichtungen fiir rund 22.000 Kin-
der und Jugendliche Vertretungen fiir Unterhalt und andere Angelegenheiten. Im
Jahr 1921 zdhlte man in Oberosterreich 25.000 Ziehkinder.??° Im Jahr 2017 befan-
den sich im Bundesland 1.857 Kinder und Jugendliche in , voller Erziehung*, es gab
1.130, die in einer der 5y bewilligten sozialpddagogischen Einrichtungen und 727
Personen, die bei Pflegepersonen (,,Pflegeeltern®) lebten.?*!

Der Aufgabenkatalog der Kinder- und Jugendhilfe, wie sie heute heilst, reichte von
der Mutterberatung tiber die Krabbelstube bis hin zur Fremdunterbringung von Kin-
dern und Jugendlichen in Heimen, bei Pflegeeltern oder in sozialpddagogisch betreu-
ten Wohngemeinschaften und umfasste eine Reihe weiterer Bereiche. Ebenso wur-
den die Kontrollmechanismen auf der Ebene der Fachaufsicht, ebenso wie zuletzt im
Zuge der Einfiihrung von Maf$nahmen basierend auf einer UN-Vereinbarung, die ein
Menschenrechtsmonitoring miteinschlief3t (OPCAT), enorm verstédrkt. Im Jahr 2013
folgten die ersten Uberpriifungen durch die Volksanwaltschaft in Osterreich. Einem
Verfassungsgesetz folgend waren die Kompetenzen der Volksanwaltschaft nunmehr
um ein ,,umfassendes Menschenrechtsmonitoring“ (OPCAT) erweitert worden.?2?
Dazu zihlt auch die Verpflichtung zur Kontrolle und Uberpriifung der Qualitiit der
Einrichtu